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(jraecae  tragoediae  vim  ac  naturam  qui  penìtus 
indagare  et  cognoscere  velit,  ei  prae  omnibus  quid  de 
fati  vi  et  natura  eiusque  cum  humanis  actionibus 
necessitudine  senserint  poetae  inquirendura  esse  nemo 
diffitebitur.  Ex  hac  enim  re  praecipue  quum  ipsarum 
fabularum  rationem,  tum  scriptoris  virtutes,  quibus 
maxime  ab  aliis  differat,  intelligere  licet.  Quod  quum 
paene  luce  clarius  sit,  mirum  videri  non  potest,  quod 
tam  multi  antiquarum  tragoediarum  interpretes  hanc 
imprimis  explicandi  viam  ingressi  veterum  quum  de 
diis  tum  imprimis  de  fato  opiniones  quales  fuerint, 
quaerere  instituerunt. 

Sed  ut  in  quaestione  tam  diffìcili  et  lubrica  aliter 
fieri  vix  potuit,  postquam  diu  variis  erroribus  huc  illuc 
iactati  interpretes  id,  quod  gravissimi  fuit  momenti, 
non  modo  non  perspexerunt,  sed  ne  attigerunt  quidem, 
mox  acriori  studio  rem  persecuti  in  duas  partes  dis- 
cesserunt  adeo  inter  se  diversas,  ut  neutri  cum  alteris 
quidquam  commune  habere,  utrique  paene  omnem  in 
quaerendo  modum  excessisse  viderentur.  —  Ut  enim 
alteri  potestatem  in  rebus  humanis  minimam  vel  nul- 


lani  fato,  plurimam  vel  oniiiem  ipsi  hominis  voluntati 
et  arbitrio  concessam  voluerunt,  ita  alteri  fato  tantum 
tribuerunt,  ut  niliil  ei  non  adstrictum  et  obnoxium 
iudicarent. 

Quod  sententiarum  certamen  quuni  etianinunc  ex- 
tet  et  nonnulli  viri  doctissimi  ad  eani  praecipue  sen- 
tentiam  rursus  abiisse  videantur,  ut  caeca  vi  fati  omnia 
suspensa  putent,  sane  operae  pretium  est,  rem  totam, 
quo  aequius  et  rectius  diiudicetur,  denuo  omni  ex  parte 
exctitere  atque  illustrare. 

E  recentioribus  Graecarum  tragoediarum  interpre- 
tibus  JSchwenckius,  ut  mihi  quidem  videtur,  rectius 
rem  perspexit  et  pertractavit  libro,  qui  inscriptus  est: 
S)ie  fteuen  Sragobten  be3  ©opIjoHe?.  1846.  Cuius  viri 
rationibus,  si  minus  omnibus,  at  plurimis  tamen  non 
potui  non  assentiri. 

Atque  ego  quidem,  ut  quid  de  Sophocle  sentien- 
dum  sit,  satius  constet  rem,  quam  mihi  proposui,  ita 
instituam,  ut  primum  in  universum  de  fati  vi  et  natura 
disputem,  deinceps  ex  singulis  Sophoclis  fabulis  po- 
tissima argumenta  proferarn. 

Haec  opinio  multìs  viris  doctis  probata,  sed,  ut  vi- 
detur, maxime  est  perversa,  qua  in  Graecorum  tragoe- 
dia  fatum  quasi  regnare  dicunt  tanquam  numen  quod- 
dam  obscurum  et  maxime  severum,  quod  mente  ratione- 
que  carens  caeca  et  furiali  quadam  libidine  agitatimi 
dolores  et  moerores  iniiciat  mortalibus,  quin  etiam 
necessitate  quadam,  cui  nulla  vi  resisti  possit,  insontem 


compellat  ad  scelera,  quorum  tanquam  libere  commis- 
sorum  gravissimae  ei  poenae  luendae  sint.  Quae  opinio 
non  sine  magno  detrimento  vel  nostrae  gentis  a  recen- 
tioribus  scriptoribus  et  ipsis  celeberrimis  poetis  recepta 
est,  nee  qui  accuratìus  inquisiverit  etiam  in  Goethei 
et  Schilleri  carminibus  multa  extare  exenipla,  quis- 
quam  negabit.  Haec  dira  fati  vis  et  necessitas  quam- 
vis  primo  adspectu  bominibus,  qui  vera  Dei  cognitione 
destìtuti  sunt,  aut  imbecillam  tantum  eius  notionem 
conservarunt,  divinam  voluntatem  supplere  et  in  hu- 
manae  vitae  aerumnis  solatìi  aliquid  praebere  posse 
videatur,  nibil  tamen,  quod  bumanae  ratio  ni  moribus» 
que  magis  repugnet,  excogitari  potest.  Et  rationi  qui- 
dem  repugnat  propterea,  quod  eiusmodi  necessitatis  vis 
cogitatione  vix  comprebendi  potest.  Etenim  illam,  si 
persona  est,  Deum  esse  et  divino  munere  fungi  necesse 
est,  quod  prorsus  negatur;  —  si  persona  non  est,  ob- 
scuram  notionem  numinis  omnipotentis  et  praeter  Deum 
regnantis  exhibet,  cuius  natura  explicari  nequit  et  cuius 
vis  prorsus  impia  est.  Item  moribus  repugnat,  quod 
ratione  fatali  concessa  omne  liberum  liominis  arbitrium 
tollitur  ideoque  nullius  facti  ratio  ab  eo  reposci  potest 
ac  quaevis  remuneratio  speciem  prae  se  fert  iniuriae. 
Atque  eandem  ob  causam  fatum  illud  abborret  quum 
ab  omni  omnino  poesi,  tura  vel  maxime  a  tragoedia. 
Nam  tragoediae  boc  est  praecipuum  munus,  ut  ho- 
minum  actiones  ad  certam  animorum  naturam  rerum- 
que,  in  qua  collocati  sunt,  conditionem  depingat  ita, 
ut  suo  quisque  ingenio  ductus  libere  et  velie  et  agere 


videatur,  suas  sibi  quisque  aeruinnas  paret  et  calami  - 
tates.  Huic  tragoediae  numeri  caeci  fati  ratio  quomodo 
conveniat,  vix  intelligitur.  Verum  ne  quis  obiiciat, 
quod  quidem  decantatimi  est,  in  fatali  tragoedia  hoc 
ipsum  esse  sublime  et  magnificimi,  quod  homines  exi- 
mia  virtute  validoque  animo  praediti  dirae  necessita- 
tis  crudelitati  fortiter  resistant  et  quamvis  labefactati 
magno  tamen  strepitìi  corruant.  Qua  in  re  ne  verbo 
decipiaris  cavendum  est.  Quomodo  enim  revera  quid- 
quam  sublime  aut  magnificum  inveniri  in  actione  eius 
potest,  qui  ad  omnia  quaecunque  agit,  non  suapte  na- 
tura, sed  impetu  alieno  fertur,  qui  in  rerum  difficul- 
tatibus  et  obstaculis  removendis  obscura  quadam  fati 
necessitate  traliitur  et  adiuvatur!  In  eiusmodi  specta- 
culo  aut  trepidans  exspectabis  fati  quasi  fulmina,  quae 
temet  ipsum  vel  innocentissimum  mox  percussura  sint, 
aut  alienas  vires  opesque  superbe  ac  violenter  contri- 
tas  lugebis:  neutrum  magnificum  sane  ac  sublime, 
immo  utrumque  nomine  prorsus  indignum.  Hanc  autem 
tara  indignam  et  absurdam  opinionem  Sophocli,  poetae 
illi  sagacissimo  et  intelligentissimo,  imputare  equidem 
non  ausim.  Non  inepte  igitur  praeclarus  ille  Wuell- 
nerus,  nisi  quis  aut  spectatorum  multitudinem,  aut 
ipsum  poetam  desipere  vellet,  cogitari  posse  caecam 
necessitatem  negavit  ,).  Idque  praeter  Wuellnerum 
quum  alii  multi  sentirent  quidem,  tamen  ab  opinione 
illa  praeiudicata  recedere  noluerunt.  Qui  quum  nimiam 


}  Progr.  gyrnnas.  Duesscldorp.   1841.  p.  3. 


fati  vim  statuere  veriti  aliquam  Immani  arbitrii  pote- 
statem  servare  summopere  studerent,  tamen,  ne  in  re 
ipsa  explicanda  et  defìnienda  in  eundem  errorem  re- 
ciderent,  non  satis  caverunt.  Id  quod  facillime  intelli- 
gitur  ex  sententiis  Bluemneri,  qui  Aeschyli  de  fato 
sententiam  explicavit 2). 

Item  lapsi  sunt  illi,  qui  fatum  funditus  tollere  co- 
nati sunt.  Hi  enim  quum  prò  humanae  rationis  liber- 
tatisque  dignitate  fortiter  pugnarent,  in  eum  errorem 
declinaverunt,  ut  peculiari  quadam  ac  nova  via  fati 
notionem  explicantes  omnia  ad  infìrmam  fragilemque 
rerum  humanarum  naturam  revocarent.  Itaque  quod 
unicuique  homini  subeundum  est  certamen  cum  ipsa, 
in  qua  collo catus  est  conditione  et  cum  sua  ipsius  na- 
tura, quae  nummi  divino  repugnat,  id  fatum  esse  vo- 
luerunt.  Atque  in  eadem  re  causam,  quod  per  tragoe- 
diam  singularis  quaedam  severitas  ac  moestitia  perfusa 
sit,  quae  omnium  animos  vehementer  commoveat,  po- 
sitam  esse  putant. 

Neque  minus  in  fato  explicando  errant,  qui  critica 
quadam  subtilitate  in  ea  vocabula,  quae  ad  fati  notionem 
pertinent,  inquirentes  veterum  opinione  prorsus  neglecta 
omnem  numinis  divini  signifìcationem  reiiciunt.  Itaque 
jiiolgav,  quae  totam  hominum  vitam regit,  alii  uniuscuius- 
que  rei  certam  ac  dennitam  naturam,  indolem  interiorem- 
que  rationem,  alii  uniuscuiusque  hominis  definitum  vitae 
spatium,  alii  aliud  eiusmodi  significare  volunt.  'jtvàyurjv 


2)  Uefcer  bie  3bee  be§  Sdjitf'faté  in  ben  £vagobten  be§  Slefd^Utè.  %.  1814. 


vero  eam  vira  quasi  aeneam  esse  definiunt,  qua  rerum 
certamen  dirimatur;  tò  nejtQcoptvov  et  jLiógoifiov  voca- 
bula  usurpari  de  iis,  quae  in  ipsa  hominis  natura  et 
conditione  posita  sint  ita,  ut  ex  ea  necessario  prodeant  ; 
alaav  iustam  rei  rationem,  diras  denique  furias  irarn 
modo  significare3).  Huiusmodi  igitur  interpretationibus 
quum  viri  docti  vocabulorum  notiones  ad  certas  quas- 
dam  leges  rationesque  sola  cogitatione  comprebensas 
referrent,  propriam  illam  vim,  qua  vocabula  illa  ad 
divinam  fati  naturam  pertinent  certasque  eius  vires 
virtutesque  significant,  prorsus  sustulerunt.  Atque  banc 
interpretandi  viam  eo  praecipue  Consilio  ingressi  esse 
illi  videntur,  ut  ipsorum  deorum  naturam  digniorem 
et  excellentiorem  a  veteribus  conceptam  fuisse  proba- 
rent.  Sed  quidquid  ita  profecerunt,  tamen  plurimis 
locis  nonnisi  quaesita  et  artificiosa  ratione  eam,  quam 
fovebant,  signiflcationem  ex  vocabulis  eruerunt.  Nec 
desunt  loci  ita  comparati,  quibus  eiusmodi  interpretatio 
nullo  modo  conveniat,  quibus  fatalia  numina  aut 
dominos  Iovis  aut  imperii  eius  socios  et  tamquam 
olaxoo'UQÓyovg  àvàyytrjg  intelligere  cogamur4). 

Iam  si  duas  illas  de  fato  sententias,  quas  supra 
proposuimus,  principales  accuratius  consideramus,  facile 
intelligimus,  alteram,  qua  fati  vim  summam  esse  signi- 
ficatur,  esse  eorum,  qui  superstitioni  dediti  sunt,   alte- 


3)  Klausen.  Theologumena  Aescliyli  tragici,  p.  36 — 49. 
*)    Ttjv  7i£7ZQW[xévr}V  MoIqi]V  àòvvaxu  èouv  ànocpvyèeiv  y.al  tw  &ew.   He- 
rod.  I.  91. 
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rani,  qua  fati  vis  tollitur  et  vocabulomm  vis  in  sola 
cogitatone  collocata,  eorum,  qui  explicandi  quadam 
subtilitate  ducti  ad  rationem  omnia  referunt.  Ab  hac 
fati  descriptione  quantum  veterum  tragicorum  et  prae- 
cipue  Sophoclis  opinio  abhorreat,  antequam  ad  res 
singulas  transeamus,  paucis  hic  quasi  lineamentis  adum- 
brare  conabor. 

Est  sane  sublimis  et  ingens  vis  fati  in  tragoedia 
Aeschyli.  Quantumvis  homines  suis  viribus  valeant, 
tamen  necessitatis  legibus  adstricti  sunt  adeo  occultis 
et  obscuris,  ut,  quid  vitare,  quid  sequi  debeant,  vix 
ipsi  cognoscere  posse  videantur.  In  hac  autem  condi- 
tione  exbibenda  quamquam  poeta  homines  nec  desti- 
tutos  libera  voluntate,  nec  omnino  insontes  poenis 
affectos  describit,  tamen  id  maxime  agit,  ut  necessi- 
tatis vel  numinis  fatalis  vim  summam  esse  et  arcana 
quadam  ratione  severas  suas  et  iustas  leges  exequen- 
tem  ostendat.  Quare  apud  Aeschylum  hoc  latissime 
patet,  repeti  scelera  alia  ex  aliis  enata  vel  ex  longin- 
quissimo  tempore  hominesque,  donec  omnem  sceleris 
poenam  solverint,  quasi  vinculis  quibusdam  incertis 
et  obscuris  teneri. 

Ab  hac  Aeschyli  opinione  maxime  differt  Euripi- 
deSi  Is  enim  deorum  popularium  omnisque  religionis 
contemptor  tantum  ab  est,  ut  omnia  ab  arcanis  fati  vel 
numinis  divini  legibus  et  consiliis  deducat,  ut  ex  phi- 
losophorum,  imprimis  Anaxagorae,  mente  quaecunque 
fiunt,  ad  humanam  rationem  viresque  in  natura  vigen- 
tes  revocare  studeat. 
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Inter  utmmque  autem  poetarli  medius  est  Sopbo- 
cles,  ita  tamen,  ut  cum  Aeschylo  magis  quam  cura 
Euripide  sentire  videatur.  Quamvis  enim  ab  ilio  decli- 
naverit,  tarnen  veterem  deorum  opinionem  servavit 
eosque  sumrna  religione  coluit.  Hanc  vero  viam  pecu- 
liarem  Sophocles  in  tragoediis  ingressus  est,  ut  eandern 
necessitatis  vini,  apud  Aeschylum  tarn  arcanam  atque 
occultam,  ipsa  hominis  natura  et  libera  agendi  ratione 
magis  explicare  conaretur.  Quare  omnes,  in  quas  bo- 
mines  incidunt,  aerumnae  et  calamitates  tales  appa- 
rente quales  facile  vitare  illi  possent,  si  intra  certos 
quosdam  flnes  vel  bumanis  vel  divinis  legibus  consti- 
tutos  continere  se  voluissent.  Atque  bi  ipsi  fines,  quos 
tenere  oportet  bominem,  admodum  occulti  nec  satis 
definiti  apud  Aescbylum,  apud  Sopbocleni  apertius  et 
certius  descripti  sunt  ita,  ut  qui  in  perniciem  incide- 
rint,  eos  sua  potius  culpa,  quam  aliena  causa  inductos 
esse  clarissime  appareat. 

Uterque  igitur  poeta  et  Aescbylus  et  Sopbocles 
necessitatem  ut  vim  divinam  et  iustis  legibus  omnia 
regentem  exbibet,  uterque  boniinem  libera  voluntate 
praeditum  inducit,  sed  eo  maxime  inter  se  differunt, 
quod  quae  inter  bomines  et  vini  illam  divinam  inter- 
cedit  ratio,  apud  Aescbylum  tenebris  quibusdam  of- 
fusa,  apud  Sopboclem  clara  et  manifesta  esse  videtur. 
Uterque  veterrimis  ex  sceleribus  alia  semper  nova 
nexa  esse  et  bomines  alienis  malis  implicatos  poenas 
luere  ostendit,  eo  tamen  discrimine,  ut  alter  prae- 
cipue,  quam  severa  et   sancta   sit   vis   muninis    fatalis, 
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quam  perversa  et  caeca  sit  mens  humana,  alter  de- 
monstret. 

Iam  propius  ad  Sophoclis  de  natura  kumana  et  fato 
opinionem  accessimus. 

Est  autem  in  universum  illud  monendum,  omnes 
hominum  actiones  partim  ex  lege  divina,  partirà  ex 
voluntate  humana  aestimandas  esse.  Nulla  unquam 
hominis  actio  aut  bona  aut  mala  hai) eri  potest,  nisi  ex 
libera  eius  voluntate  profecta  esse  iudicetur.  Haec 
autem  voluntatis  libertas  eo  maior  fit  et  amplior,  quo 
altiores  perfectionis  gradus  animus  ascendit,  quo  rectius 
et  melius,  qualis  ipsius  naturae  vis  et  habitus  sit, 
cognovit.  Certis  tamen  quibusdam  finibus  haec  liber- 
tas ex  lege  divina  circumscripta  est,  quos  tran  scendere 
nefas  est.  Quidquid  igitur  homo  acturus  est,  ne  liber- 
tate  abutatur  et  in  licentiam  abeat,  sanctas  illas  et 
aeternas  leges  colere  et  observare  debet.  Quas  ubi 
laeserit  aut  neglexerit,  prohibere  non  poterit,  quomi- 
nus  quibus  dignus  fuerit  poenis  serius  ocius  afficiatur. 
Atqùe  illae  ipsae  leges,  quae  quum  per  universum 
mundum  tum  per  singulas  res  omnes  pertinent  nec 
unquam  mutari  aut  corrumpi  possunt  quibusque  vel 
dei  ipsi  omnes,  quotquot  sunt,  etiam  potentissimi  ob- 
temperant,  illa  vi  fati,  quam  Sophocles  plerumque 
Moìgav appellat,  comprehensae  sunt. 

Haec  igitur  vis  fati,  omnium  omnino  rerum  domina 
et  moderatrix,  ne  in  mundo  rerùmque  ordine  constituto 
quidquam  violetur,  vindicem  se  praebet  severissimam 
et  iustissimam. 
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lara  vero  si  liane  fati  vini,  qualis  apud  Sophoclem 
apparet,  accuratius  consideramus,  sane  suspicari  licet, 
esse  illud  quasi  vestigium  quoddam,  quo  ad  pristinam 
et  primariati  illara,  quani  perdiderant  homines,  veri 
Dei  notitiani  rediisse  putandi  sunt.  Hanc  igitur  noti- 
tiani  aliqua  saltem  ex  parte  inter  Graecos  pauci  illi 
viri  denuo  repererunt,  qui  quum  populum  vana  super- 
stitione  captuni  et  quasi  tenebris  obrutum  viderent, 
ad  altiorem  quandani  rerum  contemplationem  mente 
et  cogitatione  enisi,  melius  et  rectius,  quid  inter  ho- 
mines  et  deos  rationis  intercederete  statuere  coeperunt. 

Sed  quamvis  illi  rem  penitus  perspicere  summopere 
studerent,  tamen  eo  pervenire  non  potuerunt,  ut  fati 
vim  deum  esse  putarent  intelligentem,  summa  sapientia 
et  iustitia  res  hominum  gubernantem  et  moderantem. 
Quae  quidem  vera  dei  et  divinae  iustitiae  cognitio 
timi  demum  hominibus  patefìeri  poterat,  quum  Deus 
ipse  supremus  infinito  suo  in  homines  amore  commo- 
tus  ad  terram  descendit  animosque  nova  veritatis  et 
gratiae  suae  luce  perfudit.  Ita  vero  factum  est,  ut  ve- 
teribus  fatum  tanquam  vis  rigida  et  inexorabilis  vide- 
retur,  quam  precibus  adorare  vix  auderent  nullisque 
sacris  placari  posse  putarent.  Tota  igitur  bominum 
religio  posita  erat  in  timore,  quo  nomines,  ne  rerum 
ordinem  constitutum  laederent  et  poenas  solvere  coge- 
rentur,  maxime  cavebant. 

Veruni  si  quaerimus,  qua  praecipue  via  ad  hanc 
fati  notionem  veteres  pervenerint,  praeter  illam,  quam 
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ex  antiquissimo  tempore  fabulis  et  narratione  transla- 
tam  illi  acceperunt  numinis  divini  opinionem,  diligen- 
tem  et  accuratam  humanae  naturae  contemplationem 
plurimum  eo  contulisse  existimandum  est.  Est  enim 
illud  vel  maxime  mentis  humanae  proprium,  ut  quas 
sibi  inditas  vires  et  facultates  ipsa  cognoverit,  eas 
semper  augere  et  ad  certum  quendam  perfectionis  gra- 
dum  adducere  studeat.  Quare  animo  exemplar  pro- 
positum  est  naturae  omnibus  numeris  perfectae,  de 
qua  nec  demi  quidquam  nec  addi  possit  quaeque, 
quum  potestate  et  viribus  plurimum  polleat,  totius 
mundi  et  hominum  dominationem  exerceat. 

Atque  inter  Graeeos  fieri  non  potuit,  quin  viri 
intelligentissimi  vel  ipsis  religionis  erroribus  eo  addu- 
cerentur,  ut  summam  illam  dominationem  in  fato 
collocarent.  Quos  enim  populus  colebat  deos,  eos 
omnes  aut  vitiis  quibusdam  et  pravis  cupiditatibus 
affectos  aut  virium  quadam  inopia  impeditos  videbant. 
Quare  factum,  ut  altiore  mentis  cogitatione  inducti  eam 
numinis  divini  naturam  animo  informare  conarentur, 
quae  omnibus  illis  vitiis  carens  summaque  potentia 
praedita  in  omnes  deos  populares  inque  ipsum  Iovem 
dominaretur.  Unde  quanta  veterum  de  fato  opinio 
fuerit  apparet,  quippe  qua  nihil  sublimius  mente  com- 
prehendere  potuerint. 

Haec  autem  tanta  vis  fati  maxime  viget  in  Graeca 
trago edia  neque  immerito  Suevernius,  vir  doctissimus, 
in  plerisque  tragoediarum  fabulis  fatum  personam  prin- 
cipem   esse   affirmat,    quae    primas   in   rebus    agendis 
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partes  sustineat5).  Quae  quidem  sententia  quemadmo- 
dum  in  Sophoclem  quadret,  postea  videbimus. 

Errant  igitur,  qui  in  fabulis  componendis  poetas 
nihil  nisi  res  publicas  aut  certas  quasdam  et  novas 
philosophiae  doctrinas  aut  alia  eiusmodi  exliibere  vo- 
luisse  putent.  Quibus  rebus  quantumvis  tribuerint 
poetae,  tamen  illud  potissimuni  consilium  secuti  sunt, 
ut  fati  vini  summam  esse  omnibusque  in  rebus  huma- 
nis  dominantem  ostenderent. 

Itaque  in  fabulis  binae  quasi  partes  extant,  qua- 
rum  altera  sagit  fatum,  alteras  natura  humana 6).  Utrae- 
que  partes  quum  inter  se  oppositae  sint,  virium  quoddam 
et  contentionum  certarnen  existit,  ex  quo  necessitatis 
vis  semper  victrix  decedit.  Itaque  homo  proponitur 
magnis  viribus  et  libera  voluntate  praeditus,  qui  quurn 
flnes  naturae  suae  praescriptos  transgressus  sit,  aut  eo 


5)  Suevern.  2tbjtd&t  unb  £eit  ber  Slbfaffung  be§  OebtpuS  auf  £  ofono§. 
Sibfyanblungen  ber  berltn.  Stfabent.  1828.  p.  7. 

6)  S>a<o  6$icffal,  ttel$e3  in  ber  Xragobie  toalten  foli,  ift  ba<5  burd? 
bie  Sdjulb  ber  fyanbeìrtbett  $erfotien  bebingte.  Sic  boljjere  SBeltorb- 
nung  làfst  ifyre  ©efe|e  gegen  bie  ©ingriffe  be§  Csingelnen  in  unge- 
fd?tt>àdjter  fìxaft  fortbefteben  unb  ttrirf'en:  ba§  ift  t>a$  6d&i<ffal.  6§ 
bat  anf  jeben  ein  diefyt,  ber  aud)  nur  ben  $ufj  rù&rt,  ofyne  ber  58er= 
nunft  §n  folgen.  Oft  gtoar  mag  ber  in  SSernrirrung  befangene  Dftenfd? 
ir-àbnen,  feine  Seiben  feien  i^m  Don  be3  6$ic£fal3  SBitttur  aufge- 
kftet,  toctyrenb  fte  tief  in  feinem  §er^en  ben  Urfprung  ^aben,  unb 
feine  Xfyaten  i&n  bem  Sd)icffale  ùberliefert  baben.  3)a§  nun  ift  ba§ 
£ragif(f)e  be§  2ftenf$engefcbt<fe§,  bafj  <xuà)  unferm  beften  SBoHen 
unb  ^b«n  %i)oxl)tit  unb  SSerfe^rt^eit  anbaftet,  unb  mir  atte  ba§ 
traurige  58etnu^tfein  in  une  trageu,  bafj  biefe  S^orfceit  unb  35er= 
febrtbeit  un§  nid&t  naturnotl^enbig  anbaftet,  fonbern  bur#  eigene 
Sdjulb  unb  falfd&en  ©ebraud)  unferer  greibett.    Wnellner.  1.  e. 
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adducitur,  ut  iustis  poenis  affectus  temeritatem  suam 
ipse  agnoscat  et  cum  supremi  fati  legibus  et  consiliis 
animo  suo  reconcilietur,  aut  animo  fracto  prorsus  et 
afflicto  intereat. 

Quare  tragoedia  hoc  maxime  efìicitur,  ut  quanta 
ex  mentis  caecitate  et  superbia  hominibus  nascantur 
mala  et  calamitates  intelJigamus.  Haec  quam  vera  sint, 
ut  demonstremus,  iam  ad  singulas  Sophoclis  tragoedias 
transeamus.  In  quibus  primo  loco  ponenda  est  ea,  quae 
inscribitur 

AIAX. 

Nam  quod  supra  diximus,  in  tragoediis  homines 
proponi,  qui  nimia  quadam  mentis  insolentia  capti  ad 
mala  facinora  perpetranda  trahantur  sibique  ipsi  per- 
niciem  parent,  id  ex  iis  quae  supersunt  Sophoclis  tra- 
goediis nulla  luculentius  ostendit,  quam  qua  Aiacis 
funestissimus  exitus  describitur. 

Aiax,  inter  Graecos  duces  ab  Achille  secundus 7), 
qui  sola  sua  virtute8)  Hectorem  ingentem  a  navibus 
propulsava  cunctosque  Argivos  ab  interitu  servavit, 
defuncti  Achillis  arma  sibi  soli  praemium  deberi  opi- 
nato. Sed  aemulus  ei  existit  Ulixes,  cuius  fautrix  et 
adiutrix  erat  ipsa  dea  Minerva.  Haec  iudicum  animos 


7)  II.  XVII,  279  sq.: 

Al'ocg,  og  nègi  (lèv  eldog,   nègi  d'eg/cc  tstvxto 
twv  aXXwv  Aava&v  (*£Ty  àfivfiova  nrjXelaìvoc. 

3)  II.  XV,  409—419. 
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flectit,  ut  in  armorum  iudicio  Aiaci  Ulixem  praeferant. 
Aiax  spe  sua  deiectus  invidia  iraque  affìcitur,  ut  prin- 
cipuni  Argivorum  caede  iniuriam  sibi  illatam  ulturus 
tentoria  eorum  adeat.  Tum  vero  Minerva  mentis  errore 
eum  implet  et  obiectis  ob  oculos  falsis  imaginibus  ad 
arrnentorum  stragem  edendam  inipellit9).  Aiax  ubi 
trucidandi  labore  conquievit,  et  sana  mente  se  pecora, 
non  inimicos  occidisse  cognovit,  comam  unguibus  scin- 
dit,  tum  furore  saeviens,  tum  pudore  subingemiscens  10). 
Deinde  quum  turpe  facinus  ferre  non  possit,  ne,  quod 
maxime  timet,  hostibus  ludibrio  fìat 1  '),  se  interficiendi 
consilium  capit.  A  quo  Consilio  revocare  eum  student 
Tecmessa  et  patriae  terrae  comites;  sed  frustra.  Nam 
tanto  ille  irrisionis  timore  captus  est,  ut  uxoris  et  chori 
precibus  se  obsequi  velie  simulans  in  locum  desertum 
secedat  ibique  pectus  gladio  transfìgat. 

Initio  tragoediae  poeta  Minervam  deam  inducit 
monstrantem  Ulixi  Aiacem,  cui  insaniam  iniecerat. 
Un  de  non  causa  quadam  naturali,  sed  divina  opera 
illuni  insania  aifectum  esse  perspicitur.  Eiusdem  deae 
ira  Aiacem  ad  voluntariam  mortem  compulit12).  Haec 
ipse  poeta  diserte  indicat.  Et  ea  quidem,  quae  primo 
loco  inveniuntur,  ita  sunt   comparata,  ut  Minerva  dea 


9)  Aiax.  ed.  Dindorf.  Lips.  1830.  v.  51—60. 
10)  v.  305—320. 
1J)  v.   367:    oì'fioi  yékùJTog,  olov  vfigLo&Tp  aqu. 

v.   382:    ^  nov  nokvv  yél(o&'  vcp'  i)8ovij$  uytic. 
J2)  v.   756  sq. 
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crudelissima  esse  videatur,  quae  miserrima  Aiacis  con- 
ditione  gaudeat  etiam  ac  delectetur. 

Quare  quaerendum  est,  quid  tandem  causae  fuerit^ 
eur  dea  virum  illum  egregium  tanta  ira  persequere- 
tur.  Sunt,  qui  Minervam  Àiaci  propterea  iratam  esse 
putent,  quod  Ulixi,  cui  maxime  favebat,  consulere  vo- 
luerit.  Sed  iniuria.  Nani  Soplioclem  tam  prave  de  diis 
sensisse,  quasi  sola  invidia  ducti  homines  vexarent^ 
quin  etiam  ad  mortem  sibi  consciscendam  compelle- 
rent,  credere  nullo  pacto  licet  13J. 

Nec  probatur  illud  versu  quem  afferunt  950: 

ovx   av  Tao1  sott]  Tyòe,  (ir)  &t<Zv  fièra, 

neque  duobus  qui  subsequuntur  versibus  952  sq.: 

xoióvòe  fisPToi  Zr{voq  r)   osivi]    &eòg 
IlttXXàg  cpVTivu  nvjfi1  'Odvoiox;  gagir. 

Quid  enim  nos  eogit^  ut  bis  versibus  ipsius  poetae 
mentem  expressam  putemus?  Imo  sunt  illa  verba  Te- 
cmessae,  quae  maximo  dolore  concita  vel  veram  divinae 
irae  causam  non  perspexit,  vel  ut  maritum  expùfget, 
quum  in  omnes  deos,  tum  imprimis  in  Minervam  cul- 
pam  confert. 

Itaque  quum  divinae  irae  causa  in  eiusmodi  rebus 
poni  non  possit,  restat,  ut  in  Aiacis  mores  et  vitam 
inquiramus.  In  qua*  re  ipse  poeta  nobis  multa  eaque 
gravissima  documenta  suppeditat,  quibus  in  solo  Aiace 
omnem  culpam  positam  esse  cognoscamus.  Nam  Aiax 
tam  feroci  et   insolenti   animo   fuit,    ut    nulli    unquam 


is)  Ferd.  Schultz.  de  vita  Sophoclis  poetae.  p.   123 — 120. 
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neque  liomini  neque  deo  parere  vellet.  Itaque  omni 
reverentia  abiecta  Agameirmcmi  et  Menelao  ducibus 
imperlimi  detrectavit 14).  Idem  tam  duro  et  atroci  animo 
fuit,  ut  ne  cognatorum  quidem  et  amicorum  sollicitu- 
dine  et  precibus  flecti  posset.  Nam  nocte  illa,  qua  ad 
armentorum  caedem  tentorium  relicturus  erat,  uxoris 
interpellantis  vocem  vix  respexit15).  Post  caedem  fa- 
ctam,  quum  furor  cessisset,  totus  chorus,  ut  amicorum 
precibus  obsequatur,  eum  obsecrat,  orat  et  obtestatur 
eum  inter  lacrimas  uxor  Te  emessa,  ne  mortem  sibi 
consciscat  neve  et  uxori  et  filio  et  absenti  patri  tam- 
tam aegritudinem  et  calamitatela  afferat.  At  ille  nitrii 
animo  motus  16)  uxoris  et  amicorum  preces  vel  ludibrio 
habere  videtur,  quum  paulo  post  se  misericordia  ca- 
ptimi et  mitigatimi  iam  deos  sacrifìcio  placare  velie 
simulans  in  locum  desertum  discedat  ibique  pectus 
ferro  percutiat. 

Sed  non  solum  in  homines,  veruni  etiam  in  ipsos 
deos  Aiax  superbivit.  Nani  quum  domo  in  bellum  pro- 
fìcisceretur,  patri  graviter  inolienti,  ut  eum  divina  ope 
vincerei,  arroganti  et  stolido  animo  respondit,  eum  diis 
vel  ignavum  hominem  vincere  posse,  se  iis  non  iuvan- 


0710V 


,4)  v.   1069  sq.  :.....   ov  yàQ  w&' 

Xóyiav  uy.ovoai  t,wv  noi*  rj&élrjo1   é(ÀbJV. 

15)  V.  292   sq.  :     ó   <5'  sms  nqóg  pe  (iuP   otti  ò7  vfivovfxwa' 

yvvcti,  yvvixiì-t  v.oa^iov  rj   aiyì]   qitysi. 

16)  V.   594  sq.  : MmqÓ.  fioi  doy.iìg  cpgovuv, 

u  tov/.(Òv  i]&og  uqti  TiaidsvEtr  vouc. 
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tibus  suapte  virtute  gloriam  sibi  paraturuin  esse  ,7). 
Itaque  factum,  ut  ipsam  Minervam,  quum  in  proelio 
eum  adhortaretur,  liac  nefaria  voce  increpare t,  opem 
ferret  aliis,  eo  loco,  quo  ipse  staret,  hosti  viam  nullani 
iri  patefactum  ls). 

In  liac  superbia  et  insolentia  eum  perseverasse 
ipsius  Minervae  verbis  illis  patet,  quibus  Aiacis  furo- 
ris  causam  indicat  19).  Idem  intelligitur  ex  voce  illa, 
qua  Aiax  extremo  ante  mortem  temporis  momento 
utitur,  quum  dicit,  se  jam  deorum  voluntati  parere 
velie  2n).  Nani  ille  tantum  abest,  ut  liac  voce  veram 
mentem  prodat,  ut  deos  cavillari  ea  videatur.  Eodem- 
que  sensu  quae  sequuntur  verba  ad  Atridas  spectan- 
tia21)  accipienda  sunt.  Hos  enim  tanto  odio  persequitur, 
ut  ipsa  mortis  hora  eos  execretur  et  diras  furias  in- 
vocet,  quae  poenas  ab  iis  expetant 22).  Unde  Aiacem 
sua  ipsius    culpa  perniciem  sibi  parasse  facile  apparet. 

Iam  allatis  paucis,  sed  iis  certissimis  indiciis  ex  tra- 
goedia  ipsa  quaesitis,  quibus  poetae  consilium  quale 
fuerit  intelligatur,  accuratius  mentem  eius  indagare  opus 
erit.     Hoc  sane    ex  paucis  illis  locis   apparet,  Aiacem 


17)  v.  766-770. 

18)  V.   774  sq.  :   uvaoou,  xoìg  ailoioiv  \4oydo3V  nslug 

Xgtco'   xa&-)itua£  òìovnor>  èxgij&i  fiajpj. 

19)  v.  127—133. 

203  V.   666  :   Tol/ag  rò   loinòv  doófiujda  (lèv   &£óìg  tl'y.tiv. 

21)  ....   [Mxdrjoófiso&u   ò^ATQSidag   osfitiv. 

22)  V.   843  sq.  :  tt1  w  tcc/uccl  nolvi^iol  T^Eolvvfc, 

ysvsG&s,  (ÀTj  (peidsa&t  Travdìjfiov   aigazov. 
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periisse  sua  culpa.  Etenim  quum  poenas,  quae  ab  eo 
expetendae  sunt,  iustissimas  ferre  non  possit,  quum  sibi 
ipsi  exitium,  tum  suis  maximam  affert  calamitatem. 
Nani  postquam  Ate  i.  e.  ira  deorurn  et  insania  illa  fa- 
talis,  qua  affectus  erat,  cessit,  feliciorem  denuo  vitae 
conditioneni  intrare  ei  licuit;  sed  vetere  animi  inso- 
lentia  iterum  impulsus  ea  quae  adsunt  bona  repudiat 
atque  contemnit,  adeo  quidem,  ut  vitae  praeferat  mor- 
tem.  Unde  satis  liquet,  in  animi  eius  vitiis  omnem 
perniciei  eausam  et  fatum,  quod  appellamus,  positum 
fuisse.  Cui  rei  et  ipse  chorus  eonsentit,  qui  ex  mala 
eius  animi  indole  tam  acerbam  calamitatem  repetit. 
Quin  ipse  Aiax  ubi  funestissimam  suam  eonditionem 
agnovit,  se  certis  quibusdam  fati  suppliciis  adstrictum 
esse  fatetur;  namutitur  bis  verbis:  ...  auag  zàg  é/aàg 
uóqov  Tèiiov  2r).  Atque,  quod  bic  iam  monendum  est,- 
Ate  illa,  quae  in  epica  poesi  modo  tanquam  dea  ap- 
paret  Io  vis  iussa  exequens  ita  quidem,  ut  bominis 
mentem  occaecet  eumque  in  exitium  praecipitet,  modo 
tanquam  calamitas  ipsa,  quae  ex  mentis  insania  ena- 
scitur,  quapropter  apud  Hesiodum  Eridis  filia  vocatury 
eadem  apud  tragicos  poetas  maximam  vim  exercet, 
bac  tamen  saepe  diversa  ratione,  ut  non  extrinsecus 
agat,  sed  ex  ipso  bominis  animo  exoriatur  tanquam 
vis  supplicii  ex  peccatis,  quae  quis  commisit,  et  prae- 
cipue  quidem  ex  superbia  necessario  profecta.  Haec 
igitur  significatio,  quae  apud  Sopboclem  obtinet,  etiam 

28j  v.  848. 
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in  ìpsis  illisr  quae  modo  commemoravi,   Aiacis  verbis 
obvia  est. 

Itaque  exitus  ille  acerbissimus,  quem  Aiax  a  sole, 
cuncta  ilio  aspiciente  rumine,  parentibus  indicari  cu- 
pit,  ex  magna  illa  et  sublimi  fati  voluntate  ducen- 
dus  est,  qua  omnium  mortalium  peccata  et  scelera  vin- 
dicantur,  prout  iustitia  divina  postulat.  Aiax  contemptu 
hominum  ac  deorum  ipse  se  fati  suppliciis  commisit. 
A  dea  Minerva  in  furorem  iniectus  superbiae,  qua  deam 
exacerbavit,  poenas  dat  iustissimas;  furore  ilio  sedato 
quum  veterem  animi  insolentiam  non  abiiciat,  sed  ho- 
mines  ac  deos  negligere  perseveret,  ipsius  fati  suppli- 
ciis obnoxius  fìt,  ita  quidem,  ut  eodem  ipso  die,  quo 
post  Minervae  persecutionem,  si  spiritus  coercere  voluis- 
set,  servari  ab  interitu  posset,  tamen  intereat  nec  hu- 
mana  ope  protegatur.  Qua  poena  illud  ipsum,  quod  in 
fabula  tragicum  appellare  solemus,  efficitur.  Idque 
chorum  animo  penitus  persentire  ex  liis  versibus  fa- 
cile patebit: 

BfisXlEg  xàlv.q,  spishfag  XQÓvoj 
OTfgeócpQOJV  uq    è^avvasiv   Jiaxàv 
fioìguv  aJiiiQEoiojv  nóvcov. 

Itaque  Aiax  contumelia,  qua  a  Minerva  affectus 
est,  deae  offensae,  morte  vero,  quam  sibi  ipse  consci- 
vit,  fato  irato  poenas  luit. 

Hac  autem  poena  ab  Aiace  petita  et  dei  et  homi- 
nes  placati  videntur.  Unde  fìt,  ut  in  fabulae  exitu  in 
ipso  Aiacis  funere  ii  ipsi,  qui  ab  eo  maxime  antea 
offensi  erant,  reconcilientur,  ut  Ulixes7  adversarius  acer- 
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rimus,    veteris,    quae  Aiacis  insolentia   maxime    enata 
erat,  acerbitatis  finem  in  perpetuum  statuat. 

PHILOCTETES. 

Ut  in  Aiace  summam  iustitiam  repraesentari  vidi- 
mus  fato,  ita  in  Philoctete  fato  numen  illud  designa- 
tili*, quod  mnndum  regit  ae  gubernat,  ut  non  bomines 
tantum,  veruni  etiam  dii  eius  arbitrio  obnoxii  sint 
eiusque  potestatem  agnoscere  cogantur. 

In  explieanda  autem  buius  tragoediae  ratione  mi- 
rum  quantum  inter  se  discrepant  virorum  doctorum 
iudicia.  Fuerunt  enim  qui  poetam  Pbiloctetae  persona 
nibil  nisi  bominem  ingentibus  corporis  doloribus  cru- 
ciatum  ante  oculos  ponere  voluisse  contenderemo  Quae 
quidem  sententia  quam  falsa  sit,  facile  quivis  intelliget, 
qui  veram  tragicae  poesis  rationem  ac  naturano,  per- 
spexerit.  Corporis  enim  dolor,  vulnus  morbusve,  nisi 
animum  quoque  tangit,  tragoediae  argumentum  esse 
nullo  modo  potest.  Quare  recte  Lessingius  ait,  Sopbo- 
clem  in  Pbilocteta  corporis  dolore  eiulatu  expresso 
alium  in  nobis  animi  motum  excitare   voluisse  24). 

Inepte  alii  Philoctetam  eam  ob  causam  tantis  cru- 
ciali doloribus  contendi!  nt,  quod  tam  graviter  quera- 
tur,  quod  longissime  a  vero  abesse  vix  est  quod  mo- 
neatur. 

Bernbardius  de  bac  tragoedia  baec  affert:  ®te 
^tcirfe    btcfeS   (StiicfeS   liegt    in   ber    metfter^aften    GUjaxah 


;4 


)  Lcssing.  opp.  Lips.  1841.  tom.  VI.  pag.  40. 
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tcriftìf,  uub  mtr  cm8  tyx  tiitìviddtt  Sop^oIieS  jeuen  Sftetcl)* 
tfjum  fpmtnenber  2ftotit>e,  toeldjer  etnen  au  fid)  fiefdjranfteit 
@toff  tu  immer' nette  SBenbmtgen  toerfKdjt;  ttnb  bocìj  jiigelt 
er.fte  mit  fo  finger  (Sparfamfeit,  ba§  cm$  ber  Mogeit  ©e- 
genttntfimcj  breter  Carattere  ein  boftfomntcner  StetSfcmf  urne* 
rer  Suficinb'e  §erbo*geI)t  3Ijr  3Ktttefymtft  tft  ^UofteteS . .  ♦  25)> 
Quae  quamvis  vera  sint,  tamen  ad  explicandam  tra- 
goediae  rationem  ac  naturam  sufficere  minime  possunt. 
Nam  solo  eiusmodi  certamine  personarum  ingenio 
ac  natura  tantopere  inter  se  differentium  tragoediae 
liuius  diiudicari  rationem  non  posse  facile  intelligitur, 
praesertim  quum  non  personae  ipsae,  sed  deus  ex  ma- 
china ad  actionem  explicandam  et  ad  finem  perdu- 
cendam  plurimum  conferat. 

Sed  ut  propius  accedamus  ad  ea?  quae  de  tragoe- 
diae ratione  dicturi  sumus,  primum  monendum  vide- 
tur,  non  casu  et  fortuito  doloribus  cruciari  Philocte- 
tam,  sed  divinitus  morbum  immissum  esse.  Philocte- 
tae  enim,  socio  et  amico,  Hercules  moribundus  arcum 
et  sagittas  tradiderat.  Cum  ceteris  Graecis  adversus 
Troiam  profectus,  dente  serpentis,  sacri  loci  custodis, 
in  talo  vulnerato  est  et  quum  lamentis  et  gemitibus 
sacra  suorum  turbasset,  Ulixis  et  Atridarum  iussu  in 
Lemno  exponitur.  Inde  morbus  ille  a  poeta  Kr^  b.  e. 
malum  a  divino  numine  immissum  appellato  2e;).  Ne- 
que  tamen  solo  vulnere  cruciato;  augetur  miseria  so- 


25)  Bernhardy.  ©runbrijs  ber  {jrted).  bitter.  II.  p.  816. 

26)  Philoct.  ed.  Dindorf.  Lips.  1830.  v.  42.  1166. 
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litudine.  Sed  quamvis  omnia  ad  perdendum  Philocte- 
tam  conspirent,  non  tamen  frangi  ulla  re  eius  animi 
constantia  potest.  post  novem  enim  annorum  miseriam 
aut  adiuvando  inimico s  e  malis  emergendi  et  Troiae 
excidio  immortalem  adipiscendi  gloriam,  aut  morbo 
aerumnaque  tab  escendi  optione  data  non  desciscit  a 
sese,  sed  in  proposito  susceptoque  permanet  Consilio, 
quin  etiam  armis  Herculis  privatus  omni  spreto  Consi- 
lio 27)  inimicis  suis  pestem  exitiumque  imprecatur  28). 
Propter  hanc  ipsam  animi  constantiam  ac  flrmitatem 
Philoctetes  dignus  videtur,  quo  fatum  ad  decreta  exe- 
quenda  utatur,  ut  armis  Herculeis  Troiam  urbem 
evertat.  Quare  Alcides  Philoctetae  sortem  comparat 
suae  eique  praedicit  fore,  ut  tot  tantisque  exantlatis 
laboribus  ac  malis  gloriosa  vita  fruatur  29).  Quodsi  Phi- 
loctetae inala  a  sola  hac  altioris,  ad  quam  destinatus 
est,  sortis  conditione  suspensa  existimemus,  facile,  cur 
tot  et  tantis  malis  afficiatur,  intelligi  possit.  At  vero 
mala  et  cruciatus  etiam  ad  spiritus  reprimendos  ei 
immissa  sunt.  Philoctetae  superbia  ac  contumacia  eo 
cernitUr,  quod  deos  iniustitiae  et  malitiae  accusat  30) 
atque  adeo  de  Consilio  decessurum  se  negat,  etiamsi 
Iuppiter  ipse  fulmine  terreat 31).  Sed  quum  sortis  suae 
nescius   et   doloribus   tantum   commotus    deos   accuset 


27)  v.  1163—1175. 

28)  v.  1040—1044.  v.  1285  sq. 

29)  v.  1421  sq. 

£°)  V.  446—452   (Tovg   &eov$  tvqio   xanovq.) 

?')  v.  1198. 
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neque  sua  natura  suoque  ingemo  superbus  sit  atque 
contumax,  non  ut  Aiax  interit.  Philoctetae  enim  mens 
pietate  deorum  imbuta  est;  hos  sancte  veneratur,  eo- 
rumque  voluntati  obsequitur.  Quum  enim  neque  He- 
leni  verbis  neque  Ulixis  dolo  neque  Neoptolemi  ex- 
hortatione  nec  denique  armorum  amissione  vinci  pos- 
sit,  simulatque  dei  agnovit  vocem,  quae  in  fatis  essent, 
pronunciantem,  mutato  animo  laetus  facit,  quod  ante  a 
facere  noluit,  idque  ipso  temporis  momento,  quo  ei  in 
patriam  redire  suosque  revisere  licet.  Quodsi  non  cesr 
sisset  fato,  sed  suam  ei  yoluntatem  opposuisset,  super- 
biam  expiasset 32)  ;  cedendo  convalescit,  adeo  ut  animo 
auctus  et  sorte  sua  contentus  ipsum  locum,  ubi  tantos 
dolores  perpessus  est,  gratissimum  dicat  et  supremam 
fati  voluntatem  laudando  celebret  33).  Erat  igitur  fati 
decretimi,  ut  post  certos  arnios  Troiae  excidium  para- 
retur  a  Philoctete  Herculis  armis  invictis  34).  Quod  de- 
cretum  ut  in  rebus  humanis  expleatur  quum  aeterni 
numinis  leges  postulent  35),  deus  quasi  ministerio  fati 
fungitur,  utqui  probibeat,  ne  Pbiloctetes  in  patriam  re- 
vertatur.  Atque  Philoctetes,  quocumque  vocavit  ?j 
fiayàlr]  MolQa,  animo  nihil  renitente  sequitur  36).  Quare 


32)  v.  1095  sq. 

33)  v.  1466. 

^)  V.   610 — 613.    v.  1335:    $vp  tvì^Òe  To'^utg,  %\ii>  i^è^ioì  négoag  (parfig. 

cf.   1340  sq.      ; 
35)   V.    1340  sq.  :    g*s  toz    àvàyy.y\   \ov  naqigMXog    &igovg 

Tooiwv   alcóvou  nàoav. 
M  v.  1466. 
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ei  obtingit,  n t  quod  maxime  animo  cupivit,  salutem  et 
quieterà  assequatur. 

Versu  776  eo  adducimur,  ut  quid  de  invidia  deo- 
rum  statuendum  sit,  inquiramus.  Quae  quidem  quaestio 
hic  idcirco  instituenda  est,  quod  nonnulli  in  eam  opi- 
nionem  inciderunt;  ut  Sophoclem  (pfròvov  deorum  quasi 
divinam  quandam  personam  fmxisse  et  coluisse  arbi- 
trarentur  37).  Hoc  vero  pernegandum  est.  Nani  si  fe- 
cisset  poeta,  Invidia  deorum  tanquam  potestas  quae- 
dam  habenda  foret  perniciosa  liberaeque  hominum  vo- 
luntati  prorsus  opposita.  Tota  autem  haec  opinio  inde 
enasci  facile  potuit,  quod  dei,  quamvis  superiores  illi 
et  viribus  et  felicitate  et  aeternitate  38),  tamen  iidem 
communem  cura  bominibus  originem  babere  putaban- 
tur  39)  ;  unde  fìebat,  ut  invidia  quadam  ducti  id  maxime 
proniberent,  ne  quis  mortalium  ninna  potentia  sua  et 
felicitate  usus  ad  fastum  et  superbiam  inflaretur  40). 
Hinc  dictum  illud  notissimum:  nàv  freìov  tlvat 
cp&oveQÒv  41).  Quae  sententia  ad  fatimi  ipsum  referri 
non  potuit,  nisi  altiore  eius,  quam  supra  descripsimus, 
notione  sublata. 

Iam  si  quaerimus,  qualem  tragici  poetae  yfróvov 
notionem  animo  informaverint,  constat  apud  Aescnyìum 


37 )  cf.  Eiclilioff:  progr.  gynmas.  Duisburg.  1846.  p.  13. 
ss)  cf.  Mueller:  2el;re*»on  ber  «Siinbe.  I.  pag.  265. 

39 )  Pind.  Nem.  carm.  VI.,  1—3:  °£>  uvÒqwv  sfa  &£mv  yivog'tx 

'fiiag  de  npiofisv 
[AUTfjòg  uy.(poiegoi. 

40)  Hias.  XVII,  71.  XXIII,  865. 

41)  Herod.  I,  32.  Ili,  40.  VII,  10,  5.  cf.  VII,  46. 


vini  illam  quasi  priniitivam  valere,  qua  invidia  deis 
attributa  est  42J.  Atque  liac  in  re  ne  Euripides  quidem, 
quamvis  in  aliis  longius  ab  Aeschylo  discesserit  43),  ve- 
tustatis  opinionem  abiecit  44).  At  Sophocles  deorurn  invi- 
diae  nullam  mentionem  facit,  ne  in  ea  quidem  fabula,  ubi 
praecipue  ea  uti  potuit,  in  Aiace.  In  fabula,  quae  Ele- 
ctra  inscripta  est,  Aegisthus  quidem  pronuntiat,  Ore- 
stem  deorum  invidiae  fortasse  succubuisse,  sed  ipse 
liac  cogitatione  sua  adeo  percutitur,  ut  ad  vocem  re- 
vocandam  paratus  sit  45}.  Itaque  apud  Sophoclern.  unus 
tantum,  quem  supra  attulinius,  locus  restat  quasi  tenue 
quoddam  vestigiuin,  quo  quis  ut  deorum  invidiam 
ab  eo  receptam  esse  putet  inducatur.  Sed  qui  totius 
sermonis,  qualis  ibi  habetur,  vim  et  tenorem  accura- 
tius  consideraverit,  locum  ita  comparatum  inveniet,  ut 
Neoptolemus  moneatur,  ne  arreptis  armis  Herculeis 
superbia  intumescat  deosque  sibi  iratos  reddat.  Qua 
in  re  quamquam  concedendum  est  supplicium,  cui  su- 
perbus  homo  obnoxius  fiat,  facile  et  prò  superiorum 
poetarum  et  prò  vulgi  opinione  tanquam  deorum  in- 
vidiam apparere,  tamen  tenendum  est,  Sopno  eleni  id 
agere,  ut  invidiae  illi  omnis  vis  et  potestas  eripiatur 
et  omne  supplicium  ipsius  Immani  criminis  naturae 
consectarium  esse  ostendat.   Neque  est  ulla  causa,  cur 


42)  Aescli.  tragoed.  ed.  Dind.  Lips.   1830.  Ag.  466— 471. 

43)  cf.  Klausen.  tlieolog.  Aesch.  trag.  p.  8. 

44)  Eurip.  tragoed.  ed.  Dind.  Lips.  1830.  Ale,  v.   1135: 

....  cp&óvog  de  ,«17  yivoixó  tic  tìsur. 
*,J*3   El.    1467  :    ....   f«    ò'tneuTi   vsimglc,   ov   lèyoj. 
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invidiala  cura  fato  ipso  coniunxisse  eum  credanius. 
Unde  Sophoclem  id  maxime  curasse  apparet,  ut  in 
tanta  et  fati  et  deorum  potestate  ac  dominatione  tamen 
liberam  hominum  voluntatem  t  aere  tur  atque  ex  iniusto 
libertatis  usu  nimiaque  mentis  audacia  et  temeritate 
omnem  humanarum  rerum  ruinam  repeteret. 

TMCHINIÀE. 

Etsi  saepissime  in  hac  fabula  Herculis  eiusque  rerum 
gestarum  et  laborum  flt  mentio,  non  tamen  princeps 
tragoediae  huius  persona  esse  videtur  atque  demon- 
strare  conabimur  neque  in  Alcidae  peccato  eiusque 
poena,  ut  nonnullis  viris  eruditis  placuit  46),  neque  in 
vita  eius  laborum  piena  et  morte,  qua  fìniuntur  labo- 
res,  ut  aliis  iisque  doctissimis  viris  visum  est  47),  neque 
in  matrimonii  sanctitate  48)  positum  esse  tragoediae 
fundamentum. 

Neque  enim  ullo  tragoediae  loco  Herculem  ipsum 
agentem  videmus,  contra  Deianira  in  initio  statim  fa- 
bulae  ita  inducitur  omninoque  per  totam  tragoediam 
ita  se  gerit,  ut  primas  eam  partes  agere  negari  vix 
possit.  Quae  quum  ita  sint,  ex  eius  persona  totius  tra- 
goediae naturam  ac  rationem  eliciendam  esse  verisimile 


4(5)  Iacob.  Quaestion.  Sophocl.  p.  352    sqq. 

cf.    quoque:    Hermann.  Sopii.  Tracli.  in  praef. 

47)  Suevern.  §i[tor.  u.  polit.  SdifpteltMiaeu  in  ber  altea  Slraejòbie.  3lb= 
fyanbliutrjcn  ber  bevi.  SIfabemie  1824. 

48)  Proar.  gymnas.  Merseb    1844. 
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est.  Postquara  enim  Deianira  exitium  coniugi  paratimi 
cognovit,  omni  spe  abiecta: 

.   .   .   .   Òìv  èyè,  inquit,  usfrvoisQov, 

ti   3  3         >/.  j       a  *,  \  r  <-,  31  Àn  . 

or    i>vx   tx    ugxeij  ttjv  iiaaijGiv   ufjvvfiai  **). 

Quumque  antea  leviter  dixerit: 

.    *    .    .    (og    GxÓTCt) 

5  J>  3  \  r  31  3  3  t  ».       Kfì  x 

v.  uv  aio/ga  Tigaao^g,   ovnox    aia/wt)  moti  JU1, 

iam  temere  atque  imprudente!"  se  fecisse  videns, 

ovx  sgtlv,  inquit,   tv  roìg  ffìj   xctlóìg  ftovXtv{.i(xatv 
ovò'èlnig  51). 

Deianirae  igitur  calamitate,  quam  ipsa  peperit, 
quaeque  et  ipsi  et  coniugi  exitio  est,  tragoediae  ar- 
gumentum  positura  esse  videtur;  et  ut  Oedipum  regem, 
ita  Deianiram  quoque  documento  esse  voluit  poeta, 
temeritate  et  inconsiderata  agendi  ratione  liomines  in 
p  erniciem  incurr er e . 

Iam  ut  ad  singula,  quibus  haec  nostra  de  Trachi- 
niis  sententia  comprobetur,  transeamus,  primum  Deia- 
niram sollicitam  esse  videmus  discedente  Hercule, 
qui  quum  antea  laetus  ad  magna  facinora  patranda 
domo  profìcisci  solitus  sit,  iam  intentimi  animo  praesa- 
giens  tristiumque  memor  oraculorum  52),  quae  Deianira 
ipsa  mox  eventum  liabitura  sentit  53),  ab  uxore  disce- 
dit.  Inde  fìt,  ut  ipsa  metuat  Alcidae  54)  quumque    re- 


49)  Trachin.  ed.  Dind.  Lips.    1830.  v,  710  sq. 
5a)  v.  596  sq. 

51)  v.   725  sq. 

52)  v.  155—172. 

53)  v.   173  sq. 

5i)  v.  36  sq.  v.  46— 4^ 
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ditum  eius  praestituto  tempore  frustra  expectaret  neque 
ullum  de  marito  nuntium  acciperet  55),  augetur  eius 
anxietas  et  sollicitudo.  Praeter  expectationem  deinde 
certior  facta  Herculem  redire  victorem  atque  incolu- 
meim  quum  simul  Ioles  amore  raptum  eum  audisset, 
memor  accepti  a  Centauro  veneni,  quo  sibi  coniugis 
servare  amorem  posset,  a  prudentia  sua  et  constantia 
mentis,  qua  alias  eam  excellere  videmus,  ita  desciscit, 
ut,  quae  Nessus,  acerrimus  Herculis  inimicus,  suasit, 
temere  faciat  56).  Deinde  postquam  inconsiderate  se 
fecisse  cognovit,  eiulat  et  lamentatur  57)  quumque  sero 
facti  eam  poeniteat  5a);  manum  sibi  inferre  constituit 59). 
Eodem  acta  furore  quum  averti  periculum  posset,  spreto 
chori  prudenti  Consilio  60)  sibi  suisque  exitium  parat. 
Ipsa  se  magnorum  malorum  causam  esse  sentit  61)  at- 
que identidem  poeta  dicit  Deianiram  peccasse  62). 

Itaque  in  fati  potestatem  venit  Deianira,  quam  mo- 
riens  agnoscere  cogitur  63).  Videmus  igitur  temere 
agendo  eam  magnum  sibi  malum  contraxisse,  quod 
malum  si  ferentem  eam  ac  superantem  faceret  poeta,  fati 
iustitiae  insultaret.  Morte  autem,  quam  meruit,  expiatur 64). 

w)  v.  40  sq.  v.  44  sq. 

56)   v.  680—688 

51)   v.  633  sq.  v.  712  sq. 

58)  v.  712  sq. 

59)  v.  719—722. 
63)  v.  592  sq. 

(ìl)  v.  729  sq.  v.  712  sq. 

62)  v.  1123.  v.  1136. 

63)  v.  910. 

64)  cf.  v.  1134. 


31 


Sed  ne  quis  obiiciat,  multis  tragoediae  locis  efiici 
posse,  quum  Herculi  fato  destinatuni  fuisset,  ut  hac, 
non  alia  ratione  mortem  oppeteret,  Deianiram  caeco 
quodam  fato  actam  fecisse,  quae  fé  ceri t,  monendum 
videtur,  etsi  diu  prae  dietimi  fé  ceri  t  Herculi,  non  ab 
nomine  vivente,  sed  a  mortuo  domitum  eum  ad  infe- 
ros  descensurum  65),  tamen  Deianiram  neque  necessi- 
tate coactam  vim  habuisse  ad  mariti  sortem,  neque, 
si  prudenter  egisset,  mortis  eius  causam  futuram  fuisse. 
Ipsam  se  sentiens  peccasse,  ipsa  desperata  salute  mor- 
tem sibi  consciscere  constituit. 

Quum  in  nulla  alia  Sophoclis  tragoedia  aeque  ma- 
gnus  hominum  numerus  morte  opprimatur,  poetano,  id 
agere  videmus,  ut  pravam  libidinem,  imprudentiam 
superbiamve  omnium  malorum  atque  imprimis  mortis 
causam  attulisse  ostendat.  Nessus  enim,  Centaurus  iste 
libidinosus,  eo  ipso  momento,  quo  Herculis  uxorem 
impuris  manibus  attrectat,  sagitta  transfìgitur 66)  ;  Hercu- 
les ipse  vitioso  amore,  quem  ipse  occulere  studet  67), 
sibi  suisque  exitium  parat 68)  ;  Eury  tus,  quem  ob  Her- 
culis libidinem  interisse  suspicari  possis 69,  superbia 
sua  ipse  sibi  struit  calamitatem  70)  ;  denique  ne  Liclias 


65)  v.  1159—1161. 

66)  v.  565— 567. 

67)  v.  359  sq. 

6S)  Quod  quidem  ex  chori  verbis  manifesto  constat.    cf.  v.  893 — 
895.  v.  860  sq. 

69)  v.  353  sq. 

70)  v.  281  sq. 
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quidem,   quem   veliementer  vituperat  chorus  71),    culpa 
vacuus  est. 

Itaque  liac  quoque  tragóedia  suis  homines  perni- 
ciem  suam  debere  faeinoribus  malorumque  omnium  et 
interitus  causarli  esse  ipsorum  imprudentiam  ac  libidi-? 
nem  demonstratur. 

ELECTEA. 

Non  caeco  gubernari  fato  res  humanas,  sed  eani 
cuiusque  mortalium  sortem  esse,  quam  liberae  volunta- 
tis  usu  sibi  pepererit,  nulla  alia  tragóedia  Sopbocles 
clarius  apertiusque,  quam  ea,  quae  Electra  inscribitur, 
declarat;  eaque  re  plurimum  differt  haec  tragóedia  ab 
Aescliyli  trilogia,  ut  iure  dixeris,  Soplioclem  volunta- 
tis  humanae  libertatem  defendere  voluisse  contra  Aesch j- 
lum.  Etsi  apud  Aeschylum  hominum  impiorum  poena 
divinae  satisfìeri  iustitiae  negari  minime  potestj  ea  ta- 
men  eiusmodi  iustitia  est,  quae  hominum  voluiitatem 
liberam  esse  non  sinat.  Contra  ea  apud  Sophoclem 
iustitia  illa,  quae  iniquitatis  humanae  poenas  requirit, 
quum  ita  voluntatis  libertatem  agnoscat,  ut  cuivis  faci- 
norum  suorum  sive  honorum  sive  malorum  reddenda 
sit  ratio,  iis,  qui  immerito  et  culpae  exsortes  malis  af- 
flictantur,  spei  ac  solatii  fontem  aperit.  Aeschylus  a 
diis  agitari  facit  Agamemnonem,  quippe  culpa  minime 
vacuum 72)    nec   superbiae    aut    cupiditatum   expertem, 


71)  v.  383  sq. 

u)  Aesch.  trag.  ed.  Dind.  Lips.   1830.  Ag.  cf.  v.  457—474. 
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quum  filiae  quoque  mors  choro  iudice  eius  ambitioni 
debeatur73).  Unde  fìt,  ut  multo  libentius  indulgeamus 
Clytaemnestrae  facinori,  cuius  praeterea  in  coniugem 
odium  Cassandrae  consuetudine  excusatur 74).  Huc  acce- 
dit,  quod  fati  vi  quadam  atque  impetu  adversus  Aga- 
memnona  exagitatur  75J.  Cui  quum  resistere  non  potu- 
erit  mulier,  Orestes  matris  caedem  recusat  et  extre- 
mae  demum  poenae  comminatione,  ut  matrem  occidat, 
commoveri  potest  76).  Ita  Orestes  quoque  quamquam 
perfìciendis  fati  consiliis  invitus  inservit,  tamen  quum 
Furiis  miser  agitetur,  facinus  eius  improbum  ac  poena 
dignum  apparet. 

Longe  aliter  res  se  liabet  in  tragoedia  Sophoclea. 
Hic  enim  videmus  et  satisfìeri  divinae  iustitiae  et  vo- 
luntatis  libertatem  obtineri.  Nani  quum  Agamemnonem 
culpae  expertem  faciat  poeta,  Clytaemnestrae  facinus 
foedisslmum  atque  atrocissimum  apparet  neque  excu- 
sationis  quidquam  habere  potest.  Quamvis  enim  Cly- 
taemnestra,  coniugem,  quod  filiam  praebuerit  immo- 
landam,  interisse  contendat 77),  tamen  Electra  ea,  quae 
mater  conscientiae  angore  ac  sollicitudine  vexata  pro- 


73)  Ag    V.    222  —  225:   figotóìs   dgaavvei  yàg   aioxQÓpriTtg 

rcckuiva   nccgay.OTiù 

TtQ(OTOTZ)]£l(aV.    Uihot,    òovv 

&vit]^   ytvèo&ai   xtvyaTgóc   .... 

74)  Ag.  v.  1438—1447. 

75)  Ag.  v    1498—1504.  ibid.  1507  sq. 

7<s)  Choeph.    v.  269—297.     §ter  trttt   ttùilud;  3wan0   i)urc^    e*ne 

obere  $Jlatf)t  etn.  Bluemner.  1.  e. 
11)  El.  ed.  Dind.  Lips.  1830.  v.  530—533. 
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fert,  ita  refutat,  ut  facinus  eius  nequaquam  excusari 
posse  appareat.  —  Aganienmo  per  iinprudentiam  Di- 
anam  offenderat.  Quam  ob  causarci  sistente  ventos  dea 
Agamemno  „(3Laatheìg  no  Lia  yj  àvtifiag"  fìlia  immo- 
landa  scelus  expiare  cogitur.  Clytaenmestra  non  so* 
lum  libidine  ad  patrandum  scelus  impellitur  78),  sei 
tanta  eius  adversus  deos  liberosque  inipietas  est,  ut 
sibi  et  adultero  sceleris  fructum  ab  Apolline  precibus 
impetrare  velit 79),  ut  Electrae  exprobret,  quod  Orestern 
fratrem  a  caede  servaverit 80),  ut  in  vincula  se  earn 
coniecturarn  esse  minitetur81).  Neglectis  filiae  lamenti s 
ac  lacrimis  diem,  quo  Agamemno  caesus  est,  celebrat; 
morte  fìlli  nuntiata  gaudio  exultat  82)  neque  ullum 
cernitur  poenitentiae  vestigium.  Itaque  Sopliocles  rem 
ita  instituit,  ut  omnia  ad  augendam  illustrandamque 
Clytaemnestrae  culpam  conspirare  videantur.  Eodem  per- 
tinet  illud,  quod  Clytaemnestrae  occisae  sanguinem  ma- 
nes  vel  dudum  peremptorum  avide  liaurire  dicuntur  83). 
Quivis  igitur  facile  intelligit  nefandam  mulierem  eo, 
quod  coniugis  caedem  dicit  iustae  deorum  irae  deberi 84), 
sUam  excusare  culpam  cruciatumque,  quo  post  patra- 
tum     scelus    angi    earn    necesse    erat,    lenire    velie85). 


78)  El.  v.  558—605. 

79)  v.  644—656. 
so }  Vm  601—604. 

81)  v.  379-382.  cf.  626  sq. 

82)  v.   791.  v.   793. 
83j  v.  1419—1421. 

84)  V.    528.    7j    yàg    JlXTj    VLV    sìU. 

85)  v.  780—782. 
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Quocì  autem  chorus  dicit,  deum  fortasse  quendam  Cly- 
taemnestrae  manu  ad  interficiendum  Againemnonem 
usum 8<J),  ne  id  quidem  nostrae  sententiae  adversari 
facile  perspiciet,  qui  saepissime  apnd  Soplioclem  errore 
implicatum  esse  chorum  eiusque  illam  de  Clytaemne-. 
strae  facinore  opinionem  tota  tragoedia  confutari  repu- 
taverit87). 

Aegistlius  Clytaeninestrae  facinorum  particeps  est88), 
ne  e  rninus,  quam  ista  mulier  insolentia,  iniustitia,  in* 
temperantia  insignis  et  civibus  invisus 89).  Quo  fìt,  ut 
eundem  quem  illa  exitum  habeat. 

Contra  Electra  talis  inducitur,  ut,  quum  Clytae- 
mnestrae  et  adulteri  poenam  a  diis  petat  itaque  nu- 
minis  divini  iustitiani  agnoscat,  eius  probitate  ac  pie- 
tate  illorum  augeatur  atque  illustretur  turpitudo.  — 
Furiae  apud  Sophoclem  tanquam  Clytaemnestrae  flagi- 
tiorum  ultrices  inducuntur;  Orestes,  quem  Aeschylus 
fingit  rnatri  per  quietem  videri  draconem  et  ad  suam 
ipsius  perniciem  atque  interiturn  nutriri,  egregia  Pelo- 
pidarum  stirpis  progenies  omnisque  culpae  expers  est. 
Eius  praeclaro  facinore  Atrei  stirps  malis  illis  et  cala- 
mitatibus,  quibus  diu  vexata  est,  tandem  liberatili'. 
Itaque  tragoedia  Sophoclea  perniciosam  illam  Aeschyli 
sententiam  : 


86)  v.  199. 

8~)  cf.  v.   198:   òóXog  y\v  o   q)Q<iuag,   sgog  6  ytthag, 

88)  v.   587  sq. 

89)  v.  1458—1463. 
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ùklà  vÓ[aoq  (À.sv  qoviag  orayórag 
XV^ièvag  ig  nsòov  akko  nqoganùv 
ama  90). 

ita  mutatam  esse>  utprorsus  contraria  esse  videatur  91), 
facile  mteiiigìtiìr. 

Nec  culpa  tantum  vacuus  est  Orestes,  sed  ne  coa- 
ctus  quideni  ab  ullo  mimine;  neque  enim  Apollo,  ni 
matrem  occidat,  poenas  minitatur,  sed  nioduni  tantum 
tempusque,  quo  patranda  caedes  sit,  indicat,  ut,  quae 
impietatem  poenae  sequantur,  appareat92). 

Unus  est  locus,  qui  sententiae  nostrae  adversari 
videatur.  Versibus  enim  1424  sq.: 

.  .  .  t«  yèv   dófictaiv  (xèv 

xaXóàg,  'AtiÓXXojv  il  xaXcjg  è&iomasv' 

statim  post  patratam  matris  caedem  Orestes  ipse,  ne 
scelerate  fecerit,  timere  videtur.  Qua  tamen  religione 
mox  liberatur  eo,  quod  auctore  Apolline  se  egisse  per- 
suasum  babet.  Quare  si  quid  peccavit  Orestes,  id  non 
cadit  in  ipsum,  sed  in  deos,  qui,  ut  aeternae  iustitiae 
mandata  exequeretur,  eum  impulerunt. 

Quae  quum  ita  sint,  nibil  est  quod  impediat,  quo- 
minus  poetam  id  praecipue  spectare  credamus,  ut  osten- 
dat  fati  vini  summam  et  iustissimam  ad  omnes  res 
bumanas  pertinere  et  ita  quidem,  ut  quidquid  morta- 
les    sceleris   commiserint,   puniat   et   nimias    bominum 


9n)  Choeph.  v.  400-403. 

91)  El.  v.  582  sq.  :  h  yàq  xisvov^tv  uXXov  ò.vx3  aXXov,  ov  -tot 

nqcórrj  di'voig  avy   si  dixrjg  yf  ivy^avoig, 
92  )  v.   1383  sq. 
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cupiditates  suis  quasi  sanctis  et  aeternis  legibus  coer- 
ceat.  Quam  sententiam  in  extrema  fabulae  parte  cho- 
rus  ipse  fato  Clytaemnestram  et  Aegisthum  perire  di- 
cens  apertissime  pronuntiat  ita,  ut  fati  vis  ac  potentia 
quasi  triumphans  inducatur: 

(o   ysvfoc  xv.ka.iva,  vvv  uè 

(tòlga  xct&ctfiSQM  q>&ivei}   <p#ó>€t93). 

OEDIPUS  REX. 

Quod  olim  multi  opinati  sunt,  Oedipi  regis  fabula 
maximam  et  paene  horrendam  vim  fati  declarari,  id 
etiamnunc  nonnullis  viris  doctissimis  piacere  videtur. 
Itaque,  ut  hi  quidern  existimant,  caeca  vis  fati  nulli 
omnino  honiini  parcit,  ne  optimo  quidem  et  innocen- 
tissimo,  qualis  Oedipus  liabendus  sit.  Oedipum  aiunt 
omnibus  viribus  eniti,  ut  fatum  effugiat,  sed  hac  re 
ipsa  accelerali  eius  perniciem.  Nam  ipso  fato,  cui  ob- 
sistere  nemo  possit,  impelli  eum  ad  scelus  patrandum, 
quo  semet  ipse  perdat  necesse  sit.  Nullam  igitur  in 
Oedipo  cerni  voluntatis  libertatem,  qua,  quod  malum 
sibi  impendere  ipse  cognoverit,  cavere  possit.  Q  tiare 
fabulae  sententiam  hanc  esse  volunt  praecipuam,  homi- 
nem, quum  sui  iuris  non  sit,  ne  perfecta  quidem  rerum 
cognitione  optimoque  Consilio  scelus  vitare  posse,  sed 
parere  eum  fato  tanquam    caecum,   qui   ducem,   etiam 


93)  v.  1413.  cf.  v.  1448: 

....    ovfi(f(XQ(xg  yàg   av 
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quo  nolit,  sequi  cogatur.  Sunmiani  autem  vini  fabulae 
eo  contineri  dicunt,  quod  Oedipus  eo  ipso  tempore  in- 
tereat,  quo  vix  quidquam  ipse  suppliciuni  suspicatus 
sit 94). 

Cui  quidem  opinioni,  pravae  sane  ac  perversae, 
haec  opponenda  esse  puto.  Quamquam  hac  fabula 
magnani  vini  fati  ostendi  negari  nequit,  nihil  tamen 
ea  differì  ab  aeterna  illa  et  sanctissima  quani  supra 
signiflcavimus  iustitia,  cuius  legibus  omnia  in  mundo 
pareant  oportet,  quoniam  a  supremo  numine  divino  ita 
decretum  est.  Quae  iustitia  severa  est  et  mortalibus 
timenda,  praesertim  quum  homines  tam  infirmi  sint 
tamque  proni  eorum  animi  ad  errore s  et  vitia.  Huic 
iustitiae  poenas  luit  Oedipus  propterea,  quod  ipse  animi 
quadam  temeritate  ductus,  antequam  ageret,  nec  deli- 
beravi^ ut  par  erat,  nec  errores,  quos  ipse  sensit,  piane 
discutere  studuit. 

Non  minor  est  apud  Sopboclem  Laii  inconsideran- 
tia  ac  temeritas.  Immoderata  animi  libidine  ductus 
Chrysippurn,  Pelopis  fìlium,    rapuit;    quare   pater  ipsi 


94)    Bernhardius  1.  e.  p.  806:  6opl)of(e<§  l)at  in  biefer  burd)au3  etgen= 
tbùmlidjen  S$tdffat3=2ragòbte  ben  §ataltému§   beè   rofyen    SJlptfyuS 

erfd&òpft  unb  feine  grcmenfjafte  2Bafyrfyett  fùnftterifc^  entmicfelt 

9SieHei<tt  mijsftel  ben  Htfyenern  etn  fo  ttnbertoàrtiger  Stanbpunft,  aU 
fie  bem  $r)ilofte§  ben  erften  ^Sreté   evt^eilten. 

Schneidewin.  #ed.  Tyr.  p.  17:  3)er  nun  etnmal  ben  ®ÒU 
tern  &er&ajjte  CebfpuS  befiàttgi  ben  SBolfègfauben,  bafs  2ftan$em 
troè  be6  beften  SBtflenS  ntd)t3  gelinge,  toeil  er  ben  ©ottern  -junriber 
fet;  ein  ©laube,  ber  au3  ber  23eobad}tung  be3  oft  fc&rcienben  Wo- 
ftanbe»  gtoif c&en  SBerbtenft  unb  <5d)id)ai  entfprang.  ef.  ib.'p.  17  &  27. 
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posterisque  pestem  ac  perniciem  imprecatili*.  Inde  Laii 
et  Jocastae  matrimonium  prole  caruit  ;  quumque  Laius 
hac  de  re  oraculum  consuluisset  et,  si  filium  prò- 
creasset,  ab  eo  se  necatum  iri  responsum  tulisset,  eo 
quod  neglecta  sorte  filium  procreat  eoque  exposito 
malum  a  deo  praedictum  effugere  conatur,  suam  in 
perniciem  incurrit.  Ita  meruisse  eum  sortem  suam  quis 
est  qui  neget? 

Difficilior  de  Oedipo  quaestio  est,  quem  fati  vi  qua- 
dam,  ut  patrem  occideret,  coactum  et  iusto  ob  id  fa- 
cinus  dolore  ad  exilium  vocatum  esse  facile  quispiam 
contendat.  Quae  difficultas  quo  melius  expediatur,  pri- 
mum  meminisse  velini  lectorem  eorum,  quae  initio 
huius  disputationis  de  fati  notione  inde  ab  antiquissi- 
mis  temporibus  tradita  tanquam  summi  numinis  in  deos 
hominesque  dominantis  dieta  sunt.  —  Quodsi  quis  eam, 
quae  est  in  veterum  seriptorum  libris,  umbram  veri- 
tatis  cum  iis,  quae  de  hac  re  Christiana  doctrina  do- 
cemur,  contulerit,  haud  difficulter  intelliget,  Oedipi 
sorte  significari  illam,  quam  Christiana  religio  docet 
veritatem,  liberos  patrum  facinoribus  devinctos  esse  et 
posteris  quoque  poenas  dandas  esse  eorum,  quae  maio- 
res  deliquerunt.  Neque  tamen  maiorum  culpa  quisquam 
invitus  ipse  vitiis  contaminata  ;  imo  suam  quisque 
vitam  ad  rectam  normam  instituere  et  ad  virtutis  prae- 
cepta  accommodare  potest.  Ita  qui  peccat,  quum  sua 
culpa  peccet,  eum  maiorum,  quae  ex  facinoribus  na- 
scuntur,  sibi  ipsi  attribuere  causam  debere  manifestum 
est.  Etsi  deum  compertum   habemus  quae    futura  sunt 
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scire,  non  tamen,  quae  nos  facturos  esse  mundi  rector 
praevidet,  eadeni  facere  cogimur,  nec  si  quis  malo  fa- 
cinore  sibi  exitium  parat,  eo  facinus  committere  cogi- 
tur,  quod  deus  scelestum  eum  fore  praevidit,  sed 
summum  numen  perverso  liberi  arbitrii  usu  periturum 
eum  praevidisse  putandum  est. 

lam  vero,  ut  eo,  unde  profecti  sumus,  revertamur, 
quum  non  debere  interrici,  sed  interfectum  iri  Laium 
oraculum  praedixisset,  patris  caedes  Oedipo,  non  fato 
tribuenda  est  neque  ille  omnia  fecisse,  quae  facere 
potuerit  ad  evitandam  perniciem,  sed  quacunque  po- 
tuerit  ratione,  ut  dei  vaticinia  eventum  haberent,  effe- 
cisse  putandus  est.  Qui  quum  Deum  Delphicum,  quo 
patre  natus  esset,  interrogavisset,  isque  hac  neglecta 
interrogatione  praedixisset  fore  ut  cui  vitam  deberet, 
eum  necaret  et  matrem  duceret  in  matrimonium,  The- 
bas  revertens  prima  occasione  oblata  caedem  fecit. 
Inde  postquam  homicidii  expìationis,  quam  religio  fieri 
iubebat,  immemor  perrexit  Thebas,  vieta  Sphinge  ma- 
trem suam  uxorem  duxit. 

Itaque  quis  neget,  imprudenter  atque  inconsiderate 
fecisse  Oedipum,  qui  quum  sorte,  quae  futura  essent, 
comperisset,  tamen  ita  ageret,  quasi,  ut  eventum  ha- 
berent vaticinia,  enicere  vellet?  Homo  tam  acris  acu- 
tique  ingenii,  ut  Sphingis  aenigma  solveret,  sibi  ipsi 
consulere  nescit;  quum  caedem  ac  matrimonium  re- 
formidare    dei   sorte    monitus  debeat,    a  neutro    cavet. 
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Imprudenza,  iracundia 95),  falsa  suspicio96),  ardor  im- 
potens  animi97),  superbia98),  levitas  mentis  atque  in- 
constantia  eo  adigunt  Oedipum,  ut  stulte  agat  parum- 
que  suae  prospiciat  saluti  ;  modo  deos  irridet  ac  ludibrio 
habet")  modo  ne  eventum  habeat  oraculi  responsum 
metuit  10°).  Itaque  Oedipus,  bomo  perspicax  et  multi 
consilii,  quum  immoderata  feratur  perturbatione  animi, 
mentis  errore  afficitur  ita,  ut  temere  agat,  antequam 
causas,  quas  sequatur,  habeat  perspectas;  patris  inter- 
fectores  indagat,  quia  suae  vitae  timet101);  devitat 
Corinthum,  ne  Polybum  interfìciat,  quem,  si  ApolJinis 
oraculum  satius  secum  reputasset,  non  esse  patrem 
suum  cognoscere  facile  potuit 102)  ;  fugit  urbem,  non 
caedem,  execratur  Laii  interfectores,  sui  ipse  facino- 
ris  immemor  10s).  Ita  quaecumque  facit  caliginem  animo 
eius  offusam  esse  demonstrant;  quare,  postquam  sibi 
malorum  suorum  causam  attribuendam  esse  cognovit, 
quod  non  viderit,  quae  videre  debuerit104)  fractus  at- 
que oppressus  malis  oculorum  rumine  se  privat. 


95)  Oed.  Rex  ed.  Dind.  Lips.  1830.  v.  334.  345.  430  sq.  807. 

96)  v.  378,  380-390.  532—542. 

97)  v.  623.  1154. 

98)  v.  549. 

")  v.  964-972. 
100  )  v.  988. 

101)  v.  139  sq. 

102)  v.  793. 

103)  v.  236—243. 

104)  v.  1271-1274. 
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Al  de  roiavrai  yvostg 

ctvraìg  òixaiwg  sloìv  aly  tarai  cpégstvi05). 

Sed  liac  re  ipsa  demonstrat  se  ita  affectuni  esse 
animo,  ut  mentis  limarne  careat 10tì),  quare  uaviav  ei 
tribuit  cliorus  107).  Itaque  non  expiatur  caecitate,  sed 
iis,  quibus  vexatur  malis  novum  addit  ipsa  morte  gra- 
vius  atque  acerbius,  quod  oculorum  acie  se  privavit. 
Hoc  quoque  sibi  ipse  contraxit  malum,  quare  choro 
interroganti,  a  quo  deo  oculis  privatus  sit,  ipsum  se 
illud  fecisse  respondet m).  Quamquam  negari  non  pot- 
est  aliis  locis  1  )!ì)  eundem,  ut  antea  caedem  patris  to- 
rique  contaminationem,  ita  caecitatem  quoque  infenso 
nummi  tribuere.  Sed  praeterquam  quod  eam  rem  ita 
describit  poeta,  ut  falsam  eam  esse  neque  quidquam 
inde  misero  solatìi  redundare  appareat,  Oedipus  ipse 
cogitur  fateri  ipsum  se  illud  sibi  malum  intulisse  '  '  °). 

Neque  locaste  tristem  exitum  non  meruit.  Tanta 
enim  in  ea  est  levitas  animi  et  perversitas,  ut  in  ho- 
ram  vivat111),  ut  deorum  vaticinia  irrideat 112),  ut  glo- 
rietur,  quod  sensum  babeat  a  religione  alienimi113),  ut 


i 


i°5)  v.  674  sq. 

'06)  v.  1252—1274.  0.  C.  438  sq. 

,07)  v.  1299  sq. 

108)  v.   1331:   inaiai   <5'  avró/jiq   viv  oung,   vdV   iyà.    jld(.t(xìv. 

109;  v.   1329.  1346. 

I10)  v.  1400   -1408. 

in)  v.  979. 

112)  v.  708—725.  857  sq.  v.  946-949. 

113)  v.  973. 
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verum  agnoseere  nolit,  quod  in  promptu  est114).  Quid 
mirum,  si  infelix  mulier,  postquam  miseriam  suam 
penitus  agnovit,  acerbissimo  ac  non  ferendo  propter 
perversitatis  suae  conscientiam  dolore  cruciata  ipsa 
sibi  mortem  consciscit 115)? 

Iam  si  respexeris  ad  ea,  quae  de  tragoediae  nostrae 
personis  dieta  sunt,  facile  reperies,  rationem  eius  illis 
chori  verbis  expressam  esse,  quibus  summi  fati  vin- 
dictam  timendam  esse  dicit  ei,  qui  factis  dictisve  in- 
solenter  se  gerat  ultricem  iustitiam  non  veritus  nec 
divum  sedes,  qui  ab  impiis  non  abstineat  factis  nec  a 
non  tangendis  manus  cohibeat  demens  116). 

Itaque  ne  in  liac  quidem  trago edia  ea  fati  ratio 
est,  ut  liberam  esse  hominum  voluntatem  non  sinat,  sed 
haec  eius  vis  est,  ut  idem  fere  valeat,  quod  summa  numi- 
nis  divini  iustitia  ,173  timenda  omnibus,  quicunque  temere 
atque  inconsiderate  faciunt  nec  Consilio  ac  ratione  se  regi 
patiuntur,  sed  motibus   animi   perturbatis  ad  agendum 


m)  v.  1060  sq.  1064 

,I5)  v.  1241-1251.  v.  1263  sq.  : 

ov   òìj  xq£{mxotÌ)v  tì]V  yvvouy?   égeldopev 
TtXsxToìg  èwQvug   è^infnXf/fièvìjV. 
,16)  V.   863 — 865:   Ei'  fioi  èvvslt]   cpsgovTi 

fjLÓlqa  tàv  evoeitrov   àyvelav  Xóycov 
ZQymv  t£  nàvTwv. 
V.   883 — 891  :  Ei  ds  rig  VTiSQoma  fcQOtv, 
7}   lóyoi   noQEviTixi, 
dinag  àcpó^Tog,  ovdè 
òai/AÓvcov  edrj   aé^cav 

xaxa  viv   sIolto   Malga 

H7)  v.  863—891. 
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impelluntur,  ita  ut  optime  Wuellnerus  dixisse  videa- 
tur113),  doceri  hac  tragoedia  eos  tantum  efFugere  cul- 
pam  ac  perniciein,  quorum  nec  depravata  voluntas 
esset,  nec  mores  vitiosi. 

OEDIPUS  COLONEUS. 

Humani  generis  nondum  a  deo  veritatem  edocti 
conditio  non  peccatis  tantum  et  culpae  conscientia 
immissisque  divinitus,  quibus  mala  facinora  punirentur, 
malis,  sed  eo  maxime  miserrima  fuit,  quod  nemo  satis 
persuasimi  habebat,  poenitendo  sese  vitaque  et  mori- 
bus  emendandis  numinis  divini  iram  placare  posse. 
Itaque  fatum  severissimum  putabatur  nec  patebat  ulla 
ratio,  qua  homines  cum  diis  reconciliari  posse  vide- 
rentur.  Sed  tamen  illius  plenae  solatìi  veritatis,  qua 
divinitus  edocti  compertum  habemus,  homines  quid- 
quid  deliquerint  vita  commutata  deum  poenitentia 
placare  et  delictorum  veniam  impetrare  posse,  quasi 
umbra  quaedam  in  ea  tragoedia,  quam  nunc  tractare 
in  animo  est,  apparet.  Hanc  enim  videbimus  eius  ra- 
tionem  esse,  ut  inde  discas,  fatum,  quo  summa  iustitia 
repraesentatur,  non  ita  persequi  mala  facinora,  ut  sa- 
tisiìeri  ei  nisi  interemptis  hominibus  non  possit,  sed 
spei  locum  esse  fore^ut  quicunque  abiecta  animi  per- 
versiate modeste  ac  verecunde  fati  venerando  numini 
se   submiserit,    a   pernicie  exitioque  vindicetur.     Quod 
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)  1.  c,  p.   6. 
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O.  E.  v.  863 — 865  chorus  precatur,  ut  magno  adiuvante 
fato  sanctam  verecundiam  semper  servet,  id  in  hac 
tragoedia  usu  venire  videmus.  Neque  tamen  poeta  clare 
atque  aperte  pronunciat  augustam  illam  atque  sublimem 
veritatenij  quam,  quum  revelationis  divinae  careret 
rumine,  sentire  magis  quam  cognoscere  ipse  quoque 
potuit.  Ut  princeps  tragoediae  persona,  postquam  fati 
consilium  cognovit,  eius  numini  cedit  ac  se  submittit, 
ita  deos  ipsos  ubique  fati  parere  voluntati  videmus. 
Iam  diis  licet  Oedipi,  quem  antea  efferentem  sese  per- 
diderunt,  demissum  atque  oppressum  animum  erigere 
et  conflrmare  119).  Ita  Oedipus  Coloneus  quum  posita 
superbia  et  contumacia  fato  se  inferiorem  esse  sentiat, 
piane  diversus  est  a  rege  Oedipo,  quem  sua  superbia 
in  perniciem  incurrisse  supra  vidimus. 

In  Oedipo  rege  poeta  nobis  ante  oculos  ponit  magni- 
ficami domùm  regiam  supplicibus  circumdatam  civibus, 
qui  ut  deum  venerantur  Oedipum  ab  eoque  solo  auxi- 
lium  expectant;  in  Oedipo  Coloneo  lucum  amoenum 
et  tranquillum  et  diis  sacrum,  quem  Oedipus  ocu- 
lorùm  luminibus  orbatus  ducente  Antigona  filia  intrat: 
illic  regem  superbum  et  in  omnibus  consiliis  praecipi- 
tem,  bic  senem  gravem  et  cautum,  qui  necessitati 
cedere  didicit  12°)  nec  iam  maledica  in  deos  verba 
iacit,  sed  modesto  pioque  animo  eorum  se  subiicit  vo- 


,19)  Oed.  Col.  ed.  Dind.  Lips.  1830.  v.  394. 
m)  v.  191. 
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1  untati  12,)?  qui  prompte  ac  lubenter  peragit  sacra  im- 
perata m)  et  deorum  ipsorum  utitur  consuetudine  123). 
Inde  fìt,  ut  quum  antea  Tiresiae  vaticinia  irriserit,  tum 
oculis,  non  niente  captus  ipse,  qui  vitae  suae  finis  sit, 
intelHgere  futuraque  animo  praesagire  I24),  quin  etiam, 
quamquam  ipse  occaecatur,  tamen  dux  esse  aliis 
possit 125).  Ita  ad  rectam  mentem  revocatus,  quibus 
mors  sua  portendatur  ominibus  intelligit 126),  quumque 
ea  se  malis  liberatum  iri  persuasum  babeat 127),  forti 
erectoque  animo  diem  supremum  expectat 128),  quo 
corporis  vinculis  liberatur  et  mirandum  in  modum  a 
diis  receptus 129)  in  sacro  sepulcro  quiescit 130).  Hoc 
velie  fatum  ipse  Oedipus  agnoscit  : 

.....   àlV   èaté  /uè 
aviòv  xhv   Uqov  tv^Ìov   é$tVQHv7   ira 
fioìg1   àvdgl   TW(5t   zjjds   xQVqi&ìjvai  %&ovli31). 

Itaque  ilio  Oedipi  ad  rectiora  studia  reditu  efficitur, 
ut  omnia  ad  eum  illustrandum  conspirent;   inde  dirae 


,21)  v.  84—110.  v.  1536: 

&eoì  yùq  sii  [ih,   cupè,   ò1  ugogójoì  oxav 
toc  tiu1  acfiùq  Tig  slg  xò   fxulvia&at  rgomf}. 

«*)    v.    500. 

m}  v<  84—110. 

324)  v.  1372—1374.  v.  1389—1396.  v.  1516  sq. 

125)  y.  1542  sq.  1589.  1521. 

nG)   v.  45.  1511  sq. 

i27)  v.  91. 

»28)  v  1460  sq. 

J29)  v.  1626—1628. 

130)  v.  1545. 

131)  v.  1544—1547. 
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Erinyes  in  Eumenidas  pio  seni  faventes  mutantur  ;  inde 
postremum  iavatur  Oedipus  fonte  Cereris  /^ó^£132); 
inde  dii  ipsi  eius  praecones  sunt  133J  ;  inde  salus  ac 
prosperitas  promittuntur  ei  civitati,  quae  mortui  sepul- 
crum  possideat134).  Quum  non  amplius  adversetur  fato, 
et  chori  nimia  religio  et  Creontis  violentia  et  Polynicis 
preces  eius  cedere  voluntati  debent.  A  diis  vocatus  135) 
morbi  expers  ac  sin  e  lamentis  e  vita  discedit,  si  quis- 
quam  alius  mortalium  admiratione  dignus  136). 

Non  repugnat  huic  de  Oedipo  Coloneo  sententiae, 
quod  eundem  variis  obnoxium  erroribus  ac  saepius  la- 
bentem  conspicimus.  His  enim  erroribus  poeta  et 
illustrare  placati  fati  clementiam  et  Oedipum  ipsum 
significare  voluit  a  naturae  humanae  infirmitate  haud 
alienum  esse  nec  supra  modum  hominum  excedere. 
Non  magis  obstat,  quod  excusare  sese  Oedipus  etiam 
posita  animi  perversitate  et  crimine  expedire  cona- 
tur137).  Primum  enim  ea  fìuit  miserandi  regis  conditio, 
ut  excusationis  nonnihil  afferre  posset  malorum  faci- 
norum  ;  deinde  poeta  Oedipum  infìrmissimam  ac  mi- 
nime idoneam  errorum  excusationem  afferentem  facit. 
Maximi  vero  illud  momenti  est,  quod  Oedipus  ipse 
errasse  sese  et  male  fecisse  saepissime  fatetur138). 


132)  0.  C.  ed.  Schneidewin.  (Stntettwtg.  p.  5. 

133)  v.  1511. 

M)   v.  389  sq.  1524  sq. 

J35)  v.  1627. 

fW)  v.  1663—1665. 

137)  v.  266  sq.  273.  971—973.  987.  997  sq. 

138)  v.  521.  547.  438.  768. 
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Restat,  ut  de  ceteris  tragoediae  personis  dicatur. 

Idem  fatum,  quod  Oedipum  emendatum  et  ceden- 
tem  deorum  numini  prospero  vitae  exitu  beata  et  sacra 
terra  condit,  in  Oedipi  fìliorum  impietatem  severissime 
animadvertit.  Polynices  prae  ceteris  est,  cui  Oedipus 
miseriam  suam  debet  1393  ;  is  enim  caecum  patrem  ex- 
pulit  3403  ;  itaque  illi,  quum  parentes  pie  colendos  et 
contumelia  eos  afficere  summum  nefas  esse 141)  osten- 
dere  velit  poeta,  etsi  ad  deorum  provocat  clemen- 
tiam  142),  iusta  fati  subeunda  est  vindicta,  quum  prae- 
sertim  animi  sui  perversitatem  ponere  nolit 143)  nec 
sibi  solum,  sed  etiam  sociis  exitium  paret ,44),  quamvis 
bortante  et  precante  eximiae  prudentiae  ac  virtutis 
sorore,  ut  fatali  necessitati  cedat 145).  Apparet,  bic 
quoque  poetam  eo,  quod  Polynicem  furiarum  patris 
crudelitate 146)  et  fati  necessitate  U1)  se  tuentem  facit, 
eam  bominum  perversitatem  reprebendere,  qua  suam 
ipsorum  dementiam  extrinsecus  repetitis  causis  solent 
excusare. 

Eteocles  et  ipse  interitu  dignus  apparet 148).    Divis 


139j  v.  1357  sq. 

14°)  v.  1356—1364. 

J41)  v.  1375—1377. 

142)  v.  1267-1269. 

143)  v.  L432  sq. 
m)  v.  1429  sq. 
145j  v.  1442. 

')  v.  1298  sq.  1432—1434. 

)  v.  1441.  1442. 

!)  v.  1295—1298, 


146 
147 
148 
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devotus  a  patre  u*)  aeternae  iustitiae  legibus  obnoxius 
est  15°). 

Inter  ipsos  Thebanos,  qui  et  ipsi  poenam,  quae 
imminet,  meruere,  imprimis  Creon  fallacia  sua  et  vio 
lentia  in  Oedipum  eaque  loco  sacro  castigationem  et 
cladem  meruit;  propter  superbiam  eius  atque  insolen- 
tiam  ne  maiore  etiam  affiigatur  calamitate  metuendum 
est151> 

Itaque  fatum  quum  Oedipum  posita  animi  perver- 
sitate  deorum  voluntati  cedentem  excitaverit  ac  con- 
fìrmaverit,  ceterorum  tamen  mala  facinora  vindicare 
perseverat,  ut  gravem  illam  vocem,  qua  poeta  in  fine 
tragoediae  utitur:  nàvtcDg  yàq  tyei  ràde  KVQog^  non 
modo  ad  Oedipi  exitum,  sed  etiam  ad  ceteras  fabulae 
personas  referendam  esse  appareat. 

ANTIGONE, 

Polynices  et  Eteocles  certamine  inito  eodem  die 
geminoque  fato  pereunt 152).  Creon  Polynicis  corpus 
insepultum  canibus  et  volucribus  proiici  iubet.  Ne  quis 
iussum  negligat,  mortis  supplicium  minitatur.  Antigone 
rem  compertam  ipsa  sorori  denunciat 153)  ;  sed  minis 
non  perterrita,  quod  vetitum  est,  perpetrat.  Tum  Creon, 


149)  v.   1374. 

150)  v.  1381  sq. 


15ì)  cf.  v.  869  sq. 

m)  Antig.  ed.  Dind.  Lips.  1830.  v.   170—172. 

i53j  v>  21—36. 
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qua  iussuin  suuni  sanciat,  affert  principis  auctorita- 
teui 154),  Antigone,  qua  se  excuset,  supremani  nuniinis 
divini  voluntateru  155).  Itaque  Creon  iuris  Immani  vel 
civilis,  Antigone  iuris  divini  defensor  existit.  In  hoc 
ipso  certainine  tota  tragoediae  actio  versatur  ,56).  Exi- 
tus  utrique  parti  perniciosus  esse  debet  ;  nani  et  Creon 
et  Antigone  in  violandis  iis,  quae  auctoritate  sancta 
sunt,  animi  cupiditate  quadani  et  pertinacia  abripiun- 
tur,  cuius  ut  poenas  luant  iustissimae  fati  leges  postu- 
lant. 

Antigone  iam  initio  animo  exacerbato  est  adversus 
Creontem  ,57)?  cuius  iussum  contemnit  15S)  et  violare 
parata  est 159).  Tpsa  quaerit  mortem,  quin  laetatur  ex- 
pectatione  exitus  tam  gloriosi  16°).  Eesistit  igitur  iis, 
qui  obloquuntur  animoque  iis  irascitur,  qui  infìrmio- 
rem  eam  esse  dicunt,  quam  quae  regis  voluntatem  ne- 
gligat 161).  Quam  vis  igitur  Antigone  causas,  quibus  ege- 
rit,  iustissimas  appellet lb2),  non  videtur  vacare  superba 
quadam  sui  fiducia,  temeritate,  imprudentia ,63).  His 
potissimum  vitiis  in  maximum  rerum  discrimen   com- 


154)  v>  734—738. 

1553  v.  453—455. 

156)  Slb^fclgeu  ber  Beri.  Sffab.  1824,  Le  p    16. 

157)  v.  31. 
153)  v.  48. 

159)  v.    72    ....    y.alóv  [ioi  tovto  noiovarj  -d-avuv. 

160)  v.  72.  v.  502  -504. 

161)  v.  80.  v.  93. 
1623  v.  454. 

163)  v.  99.  v.  471  sq.  v.  480.  v.  557.  v.  853.  cf.  v.  68.  v.  484. 
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pellitur,  ut  postremo  iustissimo  fato  poenas  solvere 
cogatur  164).  Quod  ehorus  in  Oedipi  iufelicis  eonspectu 
palam  prof  erre  non  est  ausus  165),  id  iam  diserte  obii- 
cit  Antigonae,  animi  pertinacia  ad  contemnendum  re- 
gis  iussum  et  auctoritatem  abreptam  eam  esse  ideoque 
ipsam  sibi  perniciem  parasse  ,66').  Hae  culpa  Antigonae 
perniciem  allatam  esse  Boeckhius  luculenter  ostendit107). 
Nec  obstant  huic  sententiae  duo  loci,  quibus  ehorus 
perniciem  a  fatali  domus  sorte  repetere  videtur.  Al- 
tero enim  sola  patris  calamitas  commemoratur  : 

nurgwov  èxTivsig  tip    d&Xov  168), 

qua  conmiemoratione  infelici  fìliae  aliqua  consolatio 
praebeatur  ;  altero  loco  : 

ovd3   ànaXuaosi  ysvsàv  yivog  uV?  èqùmi 

■friiav  xt£,  ovd3  %xu  Xvoiv. 

Nvv  yàg  ia/drag  lineo 

QÌ£ag  o   tstuto   (pdog   èv    OÌòlnov   Sófioig 

WXT    av  viv  qpoivla  -ttstov  t<av 

v£qt£()ù)v   àfiòc   xóvtg  169j. 

qui  locus  proprie  ad  Labdaci  generis  interitum  refer- 
to, ehorus  diserte  calamitatis,  qua  Antigone  affecta  est, 
causam  pronuntiat  subiiciens: 

Xoyov   x  avoia   y.cà  eposveov  ègivvg  17°). 


m)  v.  853—855. 

165)  cf.  0.  R,  v.  1186—1222. 

*66)   v.   875  :   oe  S'avióyvoìTog  wXto    òoycé. 

167)  ^btyMgen  ber  bevi.  SCCab.  1824.  p.  66.  73.  77 
m)  v.  856. 
169)'v.  596-602. 
17°)  v.  603. 
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Tantae  culpae  Antigonam  adstrictam  esse  dilucide 
monstratur  fabulae  parte  extrema,  qua  poeta  ostendit, 
omnem  calamitateli!  evitari  potuisse,  si  animi  pertina- 
eiam  et  agendi  temeritatem  coercere  vomisse!  Hoc 
si  fecisset,  quoniam  divinae  leges  multo  sunt  superio- 
res  humanis,  e  certamine  adversus  Creontem  suscepto 
procul  dubio  victrix  discessisset.  Quapropter  virgo 
quamquam  exitiosa  animi  cupiditate  ad  agendum  im- 
pulsa est,  tamen  non  perit  sine  gloria  quadam  et  di- 
gnitate.  Nimirum  causam  egit  deorum  inferorum,  quo- 
rum iura  violata  sunt  nefaria  lege  Creontis.  Itaque  fìt, 
ut  Antigone  gloriam  nacta  in  mortuorum  latebras  abeat 

.    .   .   y.lsivt)   %aì  BTictivov  z%ovo 
ovt£  (p&ivó.Gi  nhiyuaa   vóaotg 
oVTt  %icpéo)V  im/siga  lagovo* 
allL    avióvofioc,  £w(J«,   fAÓvt]  dì; 
&VttTb)V  *71). 

Consimilis  causa  est  calamitatis  Creontis.  Etenim 
ut  Antigone  deliquit  eo,  quod  regis  legem  et  auctori- 
tatem  violavit,  ita  Creoli  peccavit,  quod  auctoritate 
abusus  legem  tulit  nefariam  et  iura  laesit  sanctissima 
et  ipsis  diis  colenda172).  Nimirum  deos  inferos,  quibus 
mortalium  cultus  et  veneratio  debetur,  neglexit m)  ; 
idem  iura  contempsit  bominum,  quorum  offìcium  est 
defunctos  sepelire.  Creon  ubi  regiam  auctoritatem 
nactus  est,  superbia  quasi  tumens  non  Antigonae  modo 


171)  v.  817—822. 

172)  v.  1072  sq. 
173j  v.  780. 
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audacia  174),  sed  aequissimis  etiam  sermonibus  Ismenae, 
Haemonis,  chori,  Tiresiae  eo  abripitur,  ut  civium  vo- 
luntate  175)  et  deorum  portentis  ac  minis  176)  prorsus 
neglectis  Antigonam  mortis  condemnet.  Itaque  Creon 
nimia  sui  fiducia  et  insolentia  inductus,  quum  divina 
liumana  conte mnat,  Antigonam  punit,  non  quo  iustam 
auctoritatem  legisque  reverentiam  tueatur,  sed  ne  mu- 
lier  unquam  regere  civitatem  videatur77)  et  potesta- 
tem,  quae  sibi  mandata  sit,  infringat. 

Itaque  Creontem,  quum  et  deorum  contemptu  et  cru- 
delitate  in  suos  et  nimia  auctoritatis  suae  aestimatione 
iustitiam  violaverit,  ea  manet  sors,  quam  Tiresias  prae- 
dixit.  Eaque  eius  perversitas  est  mentis,  ut  ne  eo  qui- 
dem  tempore,  quo  miserum,  quem  habiturus  est,  exi- 
tum  animo  praesentiat,  dignitatem  suam  atque  ampli- 
tudinem  desinat  eiferre.  Nec  sua  sponte,  sed  a  eboro 
tarde  ac  paulatim  eo  postremo  adducitur,  ut  saluti 
suae  consulere  studeat  17S).  Sed  tum  quoque  cedens 
choro  regia  dignitate  nimis  confìdit  I79)  ;  qua  causa  fa- 
tum  perversitatem  eius  ulciscitur  et  ipsa  calamitate  in- 
flicta  eo  redigere  eum  conatur,  ut  quae  aequa  et  iusta 
sint  perspiciat.  Unde  fìt  ut,  quum  antea  suam  esse  ci- 
vitatem 180)  et  civium  se  iudicium  prae  suo  prò  nihilo 


174)  cf.  v.  469  sq. 

175)  v.  733  sq.  cf.  v.  693,  v.  509. 
m)   v.  1033—1043. 

i77)  v.  525.  v.  680.  cf.  v.  678, 

178)  v.  1102. 

,79)  v.  1113. 

18°)  v.  738  :   ov  tov  xqcltovvtoq  7]   nólic  vo(j,i^eiai. 
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ducere  contenderit,  iam  ipse  quam  infìrmus  sit  atque 
iinbecillus  intelligat  seque  nihil  esse  fateatur  l81).  Sen- 
tit  igitur  atque  agnoscit  culparu  suam  idque  adeo,  ut 
neglectis,  quae  Eurydice,  Haenion,  Antigone  delique- 
runtj  donius  suae  exitiuin  sibi  soli  tribuat.  Quapropter 
choro,  qui,  ut  solatìi  aliquid  afferat,  nulli  homini  fa- 
talis  calaniitatis  esse  effugium  contendit  I82),  respondet, 
se  sua  culpa  effecisse,  ut  fatum  intolerabile  tanquam 
nunien  armatura  in  ipsius  caput  insiliret  18S). 

Itaque  quae  sit  omnis  tragoediae  ratio  ac  conditio, 
chori,  quae  sub  fìnem  fabulae  leguntur,  verbis  mani- 
festo significata: 

.   .    .  XQV  àè  T<*  ytis  &£ovg 

{ITjd&V    ttGETTTUV'    flS'/dkoi    Òè    XÓ/Ol 

[AsyàXag  Tilrjyàg  twv  vtiequvxcov 

anoTioavTEg 

yrign  tÓ   q>govEÌv  èdida^av   I8^). 

Eectissime  igitur  Suevernius  sapienter  fecisse  poe- 
tam  ait,  quod  Antigonae  exitu  tragoediam  non  fìnie- 
rit;  nam  si  Antigonae  morte  fabulam  praecidisset,  fu- 
turum  fuisse,  ut  actio  imperfecta  et  ius  humannm  di- 
vino iure  superius  esset,  nec  fati  vis  et  iustitia  satis 
intelligeretur  185J.  Hanc  igitur  ob  causam  poeta  aliter 
rem  instituit.  Fractus  enim  Creon  atque  afflictus  malis 
et  domus  suae   reliquiarum    strage    circumdatus  nihil 


«»)  v.  1325. 
i82)  v.  1337  sq. 
i83)  v.  1345  sq. 


«*)  v.  1349—1353. 

m)  Suevern.  1.  e.  p.  21. 
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hominem  quamvis  potentem  docet  valere  contra  leges 
summi  fati,  cuius  invictam  potentiam  chorus  Greontis 
poenam  animadvertens  his  verbis  celebrati 

àl%  t\  [loigiòLa  Tig  dvvuoig  deivà' 
ovx    av  vlv  ofifigog  ovx3  "'Agrjg, 
ov  nvqyoq  ovx   àXixxvTiot, 
xslatvou  vasg  éxyvyoifv    J86). 


His  quam  potui  accuratissime  explanatis  ab  omni 
parte  rem  mibi  videor  considerasse  et,  ut  Sophoclis 
de  fato  sententia  melius  intelligeretur,  prò  virili  parte 
egisse.  Contro versias  enim,  quae  ab  huius  aetatis  ho- 
minibus  his  maxime  in  rebus  dissentientibus  excitatae 
sunt,  quoad  fieri  poterat,  devitantes  id  praecipue  egi- 
mus,  ut  nostram  de  fato  Sophocleo  sententiam  ex  sin- 
gularum  tragoediarum  ratione  simpliciter  explicaremus. 
Itaque,  ut  earum,  quas  exposuimus,  sententiarum  sum- 
mam  faciamus,  voluit  Sophocles  fati  vim  et  potesta- 
tem  esse  maximam,  quae  in  sanctis  atque  aeternis  sum^ 
mae  iustitiae  legibus  posita  ad  universas  mundi  res 
pertineret  ac  quum  diis  tum  hominibus  maxime  esset 
veneranda.  Et  ille  quidem  tantum  abfuit  ut  caecam 
vim  fati  et  insolentem  esse  statueret,  ut  quascunque 
poenas  et  calamitates  luerent  homines,  earum  primi- 
tivas  quasi  causas  ex  libera   ipsorum   voluntate  veluti 


186 


)  v.  951—954. 


7 


56 


ex  ipso  agendi  fonte  et  principio  repetendas  esse  pu- 
taret.  Qua  ratione,  id  quod  gravissimi  momenti  putan- 
dum  est,  apparet  egregii  huius  poetae  de  divinis  hu- 
manisque  rebus  opiniones  proxime  ad  veritatem,  qua 
nos  imbuti  sumus,  Christianam  accessisse. 
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